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Despre arbitrar si liber arbitru

Prof. univ. dr. Paul Ma

Moto: Isi au si cuvintele drepturile lor,
dar vorbitorii trebuie sa cunoasca
Si sa respecte aceste drepturi.

Pentru unii vorbitori cuvintele arbitrar si liber arbitru, fiindca au o forma asemanatoare,
inseamnd acelasi lucru. In gramatics, cuvintele cu form3 deosebitd sau aseminitoare si acelasi sau
aproape acelasi inteles se numeasc sinonime. Arbitrar si liber arbitru, desi asemanatoare ca forma au un
inteles diferit, opus, deci sunt antonime, Inseamna lucruri total diferite. Dictionarele explica arbitrarul
ca atitudine sau hotarare luata dupa propria apreciere subiectiva, fara a tine seama de parerea altuia, de
adevar; cu alte cuvinte ceva abuziv, samavolnic, intamplator. Liberul arbitru, in schimb, defineste
capacitatea, libertatea omului de a alege, pe propria raspundere, intre lucruri diferite, care de regula se
exclud, intre Bine si Rau. Omul devine astfel propriul sau stapan si primul sau judecator.

Deosebirea intre arbitrar si liber arbitru persista inca de la facerea lumii. Dumnezeu l-a facut pe
om pentru Fericire, ca sa aiba cunostinta numai despre Bine, dar l-a inzestrat si cu liber arbitru, care s-a
dovedit a fi o grea povara pentru om. De mentionat, in sprijinul unor consideratii care vor urma, c3, inca
inainte de a o fi creat pe Eva, Dumnezeu i-a dat lui Adam o porunca sa nu guste din pomul cunostintei
binelui si raului: ,,A dat apoi Domnul Dumnezeu lui Adam porunca si a zis: ,Din toti pomii din rai poti sa
mananci,/lar din pomul cunostintei binelui si raului sa nu mananci, caci, in ziua in care vei manca din el,
vei muri negresit!” (Facerea, 2:16,17). Un sarpe viclean a ademenit-o pe Eva cea facuta din Adam si a
facut-o sa guste din fructul interzis: ,De aceea femeia, socotind ca rodul pomului este bun de mancat si
placut ochilor la vedere si vrednic de dorit, pentru ca da stiintd, a luat din el si a mancat si a dat
barbatului sau si a mancat si el” (Facerea, 3:6). Luat la rost acesta se scuza: ,Si-a zis Adam: ,,Femeia care
mi-ai dat-o sa fie cu mine, aceea mi-a dat din pom si am mancat” (Facerea, 3:12). Traducatorul Bibliei
introduce In aceste versete o separatie fina, delicata intre cunostinta si cunoastere. Cunoasterea (de la
radicalul indo-european gna- a cunoaste, a sti) are mai mult un caracter general, abstract, pe cand
cunostinta admite o legatura directa, mai apropiata de obiectul cunoasterii, mediata de simturi si
propria experientd de viatd. In cazul Evei actionezi simtul gustativ (bun de mancat), vizual (plicut
ochilor la vedere), vointa, curiozitatea.

In primele capitole din Facerea biblici intilnim si primul caz de cazuistici din istoria doctrinelor
morale ale umanitatii, dar si primul exemplu de devotament conjugal total, cu riscurile izgonirii din Rai
si pierderii vesniciei. Pentru cei dispusi sa-i gaseasca lui Dumnezeu o vina ca l-ar fi facut pe om ca sa
sufere, dupa cum scanteia sa zboare, e adevarat ca dupa pacat, cum spun unele versete biblice, le vom
raspunde ca In marea Sa bunatate si intelepciune Dumnezeu a stiut Tnaintea tuturor, ma refer la marii
filozofi ai lumii, ca izvorul evolutiei, dezvoltarii este contradictia, lupta dintre Bine si Rau, de aceea 1-a si
inzestrat pe om cu liber arbitru, ca sa aleaga pe propria raspundere intre Bine si Rau. Primul filozof
materialist grec Heraclit (534-475 1. Hr.) scria intr-una din operele sale ca Ta panta rhei (totul curge,
totul evolueaza, progreseaza). Ne putem imagina itinerarul omului spre desavarsire ca o asimtotd, ca o
linie curba a omului care se apropie de linia dreapta a lui Dumnezeu si pe care o atinge la infinit.

E momentul sa introducem acum in acest context o explicitare necesara a conceptelor filozofice
frecvent utilizate de cazuistica si sofistica, legate de acceptiunea antinomica a arbitrarului si liberului
arbitru. Unii 1i spun liberului arbitru, datorita unei asocieri si intelegeri gresite, libertinaj, care se
potriveste mai mult cu arbitrarul, libertinajul desemnand o comportare destrabalata, de desfrau,
contrara regulilor decentei si moralei.

Cazuistica (de la lat. casus- caz de constiinta) este o parte a moralei stoice, talmudice, scolastice
si iezuite, care incerca sa rezolve cazurile de constiintd, dandu-le interpretari mestesugite, pentru a
ascunde situatii false, indoielnice. Cazurile de constiinta apar mai ales in situatii de limita, extreme, greu
de apreciat din punct de vedere moral, cand individul e pus sa aleaga intre solutii care se exclud, cu
consecinte neplacute, uneori dramatice. Cazuistica a fost intotdeauna strans legata de literatura de
eruditie, de elocinta sau oratorie (arta de a vorbi frumos, corect si convingator), de retorica (stiinta
despre oratorie), de sofistica, filozofie, istorie. De mare popularitate s-a bucurat inca din perioada
clasica a culturii grecesti sofistica (sec. VI-V i.e.n.). Cei dintai profesori de retorica la Atena se numeau
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sofisti (de la sophistes- intelept), invatatori care formau spiritele si sufletele, profesionisti care predau cu
plata cunostinte social-politice, de retorica si filozofie, urmarind in special pregatirea tineretului pentru
participarea la viata publici. Incepand din secolul IV i.e.n., din perioada helenistici, dar mai ales cea
romana, profesiunea de sofist a degenerat, cuprinzand simpli retori venali, gata sa demonstreze orice,
dascali de argutii si abilitati verbale (Vedeti pentru aceasta Dialogul lui Platon, Gorgias sau despre
retoricd). Acest din urma sens al termenului de sofist este cel sub influenta caruia s-a format
acceptiunea actuald, peiorativa a termenului. Azi prin sofism, sofistica se intelege un rationament
aparent corect, in fond fals, construit astfel pentru a induce in eroare. in limbaj, sofismul are ca
principale specii echivocul, stilul prolix, parataxa. Sofismul se inrudeste cu cazuistica prin ingeniozitate,
subtilitate, dibadcie In argumentarea unor teze corecte in formd, dar false, indoielnice in fond. Quod
erat demonstrandum. Ceea ce era de demonsrat este ca arbitrar si liber arbitru sunt concepte
antinomice, ca notiunea de cunoastere si cunostinta nu inseamna intotdeauna exact acelasi lucru, ca
docrinele morale ale cazuisticii si sofisticii au azi conotatii exclusiv negative. Acest articol este destinat
mai ales celor care confunda arbitrarul, libertinajul cu liberul arbitru. Dupa cum s-a vazut arbitrarul si
libertinajul au azi numai conotatii negative, precum cazuistica si sofistica, pe cand liberul arbitru este un
concept pozitiv, un dar dat de Dumnezeu ca omul sa aleaga cu buna stiinta si proprie raspundere numai
ceea ce este admis.
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