Diplomatul si matematicianul Mircea Malita a fost primul roman care a intrat in Clubul de la Roma.
Episodul s-a consumat in 1972, la scurt timp dupa ce Clubul a dat publicitatii un raport care a zguduit la
vremea respectiva lumea, cu privire la evolutia omenirii in urmatoarele patru decenii. La 40 de ani
distantd, in toamna lui 2012, o noua coincidenta: dupa cateva luni de la lansarea urmatorului raport (cel
pe 2012-2052), Adunarea Generala a Clubului de la Roma se {ine la Bucuresti.

Academicianul Mircea Malita s-a numadrat printre vorbitorii de la evenimentul care a avut loc la
inceputul acestei luni, insistand, alaturi de Richard Ernst, laureat al Premiului Nobel, si Ionel Haiduc,
presedintele Academiei Romane, asupra rolului fundamental al invatarii si educatiei in conturarea
viitorului.

Intr-un interviu acordat Romaniei libere, Mircea Malita descifreazi mesajele cuprinse in analizele
futurologice ale Clubului de la Roma, prevesteste o reabilitare in forta a statului si povesteste cum a
ajuns el insusi sa faca parte din acest club exclusivist, cu aproape douad decenii inainte de caderea
comunismului si dupa ce ocupase mai multe pozitii de prim rang in acel regim.

Romania libera: Cum a ajuns Romania sa gazduiasca reuniunea anuald a Clubului de la Roma?

Mircea Malita: Nu este un lucru simplu sa ai ca invitat Clubul de la Roma pentru Adunarea Generala, care
se tine 1n fiecare an in altd fara a lumii. De exemplu, dupa noi va urma Canada. Am fost inclusi si gratie
unei circumstante regionale, in conditiile in care centrul european al Clubului de la Roma, aflat la Viena,
a devenit foarte activ si a intretinut legaturi bune cu Bucurestiul. Asociatia noastra se bucura si de un
nume bun si avea in frunte o personalitate recunoscuta pe plan international, pe guvernatorul Bancii
Nationale a Romaniei, Mugur Isarescu, care s-a ocupat de asociatie si a luptat si pentru aducerea acestei
intalniri aici. In plus, Clubul dorea ca locul de desfisurare a acestei reuniuni sa fie in Europa, dar intr-un
loc in care nu a mai fost. Apoi isi aminteau de o adunare de varf care s-a tinut la Bucuresti in 1999 si de
la care au ramas cu amintiri bune. Clubul de la Roma nu este amestecat cu vreo alta organizatie
internationala. Este independent, are stilul sau, programul sau si asa a fost creat.

Cum ati ajuns dumneavoastra in acest Club?

M.M.: In 1972 se tine la Bucuresti o reuniune a marilor specialisti in prognoz3, in prospectiva. In acest
manunchi de personalitati care au venit, cuprinzand reprezentanti ai scolilor americane si franceze, a
fost si seful Clubului de la Roma, Aurelio Peccei, un om remarcabil. Atunci l-am cunoscut, in '72. L-a
interesat foarte mult Romania, vazand-o capabila de a organiza reuniuni internationale de prospectiva,
in care Clubul de la Roma de fapt se lansa. A mai venit si ulterior, raspunzand la invitatia Academiei de
Stiinte Economice, ne-am revazut si am terminat discutia la un restaurant din apropiere. Atunci m-a
tatonat In legatura cu interesul meu pentru activitatile grupului, ca unul care se ocupa de educatie.
Fusesem ministrul Invitdmantului pani in 1972. In acel an, ideile de reforma si modernizare au ticut,
pentru ca ne maturase curentul adus din Orient de catre Ceausescu, de la China si Coreea de Nord, acela
al revolutiei culturale, repetata pe o scara mica la noi sub forma de recastigare sau reanimare a
doctrinei, a vigorii combative. Asta atinsese tot ce {inea de cultura, educatie, iar eu am fost scos din
scend, din jocuri pentru un anumit timp. In acest context m-a intrebat Peccei daci eram interesat de
activitatile Clubului, iar eu am raspuns afirmativ si asta a fost tot.

Apoi, intr-o zi, am aflat ca sunt membru al Clubului de la Roma. Am facut cunostin{a prin el cu o
organizatie cum nu mai vazusem si cum nu crezusem ca ar putea exista. Era de fapt o non-organizatie.
Nu avea sediu, nu avea structuri, nu avea bani, nu se vota. Clubul era rezervat pentru aproape 100 de
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persoane din toata lumea. Cerinta era aceea de a fi interesati de problemele globale ale omenirii si sa
aiba idei cu privire la solutii. Asta era tot, nu titluri, nu CV-uri circulate si alte chestiuni de felul acesta.
Era Insa organizat In asa fel ca toate activitatile de baza ale omului sa fie reprezentate: economia,
politica, diplomatia, stiintele. S-a dorit sa fie mai ales o platforma de contact intre politicieni si
profesionistii altor medii. Adica aici politicienii sa afle parerile lumii acesteia. Lipsa de formalitate
impinsa la exces m-a impresionat si am ramas cu o simpatie care m-a facut sa-mi schimb si propriile
prioritati: in loc de structura, drept concept de bazd, am pus functiunea, deci in loc de structuralism,
functionalismul. Ca doar functia creeaza organul si, deci, structurile si institutiile sunt inventate pentru
ca exista anumite necesitafi. Ei (membrii Clubului de la Roma - n.r.) fugeau de structuri, de forme si se
ocupau de fond si de actiune.

Cum a privit regimul afilierea dumneavoastra la Clubul de la Roma?

M.M.: Acuma, eu fusesem diplomat ani de zile, stitusem in strainatate, mergeam curent la Natiunile
Unite, aveam contacte cu universitati si alte organisme. Era un lucru normal, care nu era rau privit
pentru ca se zicea ca, uite, mai vorbim si despre {ara noastra in diferite cercuri. Mai ales ca multe din
preocuparile astea erau legate de interesele de a pune economia romana in miscare si comertul ei, deci
aveau unele utilitidti. In concluzie, niciodatd nu a aparut ca o activitate strdina de functia mea de bazi,
aceea de diplomat. Nu am avut, pe aceasta linie, nici un fel de suparare sau intrebari. Clubul de la Roma
era un contact cu o lume pe care nu puteai sa o neglijezi si o sansa de a o cunoaste si a vedea ce se face,
iar pentru mine a fost o scoala minunata. Reuniunile se {ineau de la Kuala Lumpur pana la Montevideo
sau Porto Rico. Vedeam locuri cu totul si cu totul interesante.

Sunteti primul roman care a interferat cu Clubul de la Roma, iar modul de lucru si previziunile va sunt
suficient de familiare. Spre deosebire de precedentul raport, care viza perioada 1972-2012, concluziile
documentului care se refera la urmatorii 40 de ani trag noi semnale de alarma cu privire la evolutia
omenirii. Ramane, totusi, loc si pentru optimism sau timpul pentru asa ceva a expirat?

M.M.: Raportul vechi a zguduit lumea. Noul raport este unul cuminte, asezat, plin de documentatie utila.
Imi place ci sesizeazi cateva lucruri pe care le anuntd insd cu multi retinere si prudents. De exemplu,
contine doua idei sau tendinte care se regasesc acum in toate rapoartele asupra viitorului. Una este
aceea ca statele trebuie sa-si recapete autoritatea si ca trebuie sa iasa din zona asta de interdictie si
degradare care le-a urmarit cam de 30 de ani Incoace. Se afirma ca statul e prost, ca abuzeaza, ca e
birocrat, ca e Impotriva individului si alte chestii de felul asta. Ca efect, statele au fost turtite, saracite,
slabite, li s-au luat atributii pana la punctul de a nu putea aplica raspunderea lor primordiala, adica
promovarea interesului public.

Este criza economica un factor care influenteaza inceputul schimbarii de paradigma?

M.M.: Absolut. Daca ceva a scuturat o mentalitate care se asezase si care prinsese coaja, Incepand sa
umble la radacina, aceasta a fost criza. Puneti statul si lasati-1 sa-si faca treaba! El raspunde de interesul
public! Privatul e foarte important, lasa-l acolo, dar el nu construieste scoli, nu face gradinite, nu face
spitale, nu rezolva medicina si educatia omului, nu face sosele. Astea, toate, tin de interesul public si
fiecare cetatean depinde, In fond, de functionarea acestui stat.

Pare un reviriment al stangii?

Statul s-a compromis in mod sinistru in timpul fiecarei dictaturi, cand statul nu mai e stat, ci un captiv, e
furat de la populatie si e jucat dupi dorintele si toanele unui tiran sau ale unei clici. Ala nu e stat
veritabil, e ceva ce pare odios. Dar e odios cel care l-a furat si care l-a degradat. Prin urmare, el (Raportul
Clubului de la Roma pe 2012-2052 - n.r.) spune ca statele trebuie sa fie altfel, sa fie mai puternice, mai
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active. E vorba de revenirea la autoritate. A doua idee a Raportului face referire la capitalism. Daca
critici unele lucruri din economia capitalista ti se zice ca negi sistemul, asa ca toata lumea este atenta sa
nu vorbeasca impotriva capitalismului. Ei bine, Raportul nu vorbeste contra capitalismului, dar
imaginea pe care o prezinta este aceea a unei gradini Inecate in buruieni si care trebuie plivita pe
margine. Se sustine ca acolo unde se fac excese, jafuri, acolo unde se introduc principii gresite in ceea ce
priveste circuitul banesc, acolo este nevoie de un anumit control.

Scoala de la Chicago chiar nu mai are sanse in paradigma asta noua.

M.M.: Scoala de la Chicago a vrut sa elimine total statul si a evoluat concomitent cu degradarea lui. Dar
daca accepti statul inseamna sa accepti un stat responsabil ca lucrurile sa mearga cinstit. Nu e vorba atat
de distinctia privat-public, e vorba sa nu fie incalcate interesele fundamentale ale oamenilor, sa nu se
ajunga la crize. Dar numai pentru ca s-a intrat in criza si-a dat lumea seama c3, lasata singurd, piata face
boacane. Ideea asta e prinsa in Raport, dar cu prudenta necesara. Eu cred c3, cu vremea, aceste chestiuni
vor deveni explozive si se vor spune cu gura plind, in asa fel incat statul sa fie stat, interesul public
servit, iar fanteziile si excesele fantastice si fraudate sa fie puse la punct. As mai spune ca Clubul de la
Roma este suficient de intelept sa inteleaga faptul ca ideile astea au Inceput sa prinda si in literatura, in
cea americana de exemplu, si sa fie spuse din ce In ce mai bine si mai clar. Noi trebuie sa ne asteptam ca
aceste idei sa aiba un curs ascendent in lume.

Alegerile din SUA sunt aproape. La jumatatea mandatului lui Obama, ati dat un interviu in care il
portretizati ca pe unul dintre oamenii care vor marca istoria Americii si a lumii. Ins3 tot cu acea ocazie
spuneati, textual, ca ,noi numai dupa 2012 vom sti care e tonusul vietii internationale”. La ce fel de
srevolutie” va asteptati intr-un posibil ultim mandat al presedintelui SUA?

M.M.: Toata omenirea asteapta “the big shift”, marea schimbare. Asta ar fi echivalent cu renuntarea la
prejudecati si la abordarile fictionale, bazate pe mituri si, deci, revenirea la realism si rationalitate, in
acelasi timp la modestie si cinste. Problema are un fond etic. De cand e lumea se stie ca prin lacomie si
prin aroganta pierzi.

Depinde, unii castiga chiar foarte mult.

M.M.: Da, dar pentru moment. A la longue nu se poate. Lumea are nevoie de stabilitate, nu de iarmaroc.
Or, pentru asta tebuie sa fie cineva de veghe.

Ati fost ambasador in Statele Unite intr-o perioada extrem de interesantd, perioada Reagan. La
momentul la care vorbim mai depind de America la fel de multe, pe plan global, comparativ cu situatia
de acum trei decenii? Pe termen lung, Clubul de la Roma face trimitere la avantul catorva state
emergente si la un anumit tip de stagnare a SUA.

M.M.: Ca indici, America este foarte afectata de criza. Din acest motiv, pozitia ei se clatina si mereu se
vorbeste de o mutare a suprematiei in lumea marilor puteri spre China. Dupa cate stiu eu - si cunosc
mentalitatea americana pentru ca am stat acolo cinci ani la Natiunile Unite si trei ani ca ambasador -
adevarata lor filosofie este pragmatismul. Ei sunt oameni practici. Cand au vazut ca au gresit ceva, se
reorienteaza fara a cracni. Am vazut cum un neoliberal, cunoscut ca autoritate a curentului, a devenit
brusc aparator al ideii de stat, de control, de piata reglementata. El, aproape disperat, spunea ca daca nu
restaurati statul se duce naibii suprematia americana in anumite domenii. Americanul, ca nici o alta
natie, daca vede ca a gresit, nu incepe sa planga, ci intelege si actioneaza in consecinta. Nu ar fi de mirare
ca tocmai acest lucru sa se intample de acum incolo, dar nu cu oricine, nu cu conservatorii. De la ei nici o
speranta. Sigur ca acord In continuare credit potentialului extraordinar al acestei {ari si oamenilor ei.
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Pe langa criza economica, diminuarea resurselor raméane o amenin;are de prim rang la adresa securitatii
mondiale. Exista riscul ca statele sa ajunga, pe fondul acestei tendinte, la conflicte majore?

M.M.: Limita resurselor si poluarea - asta este una dintre discutiile care se poarta merituos in Clubul de
la Roma. Problema securitatii a fost pusa in centrul atentiei de foarte multa vreme, dar a fost, din pacate,
militarizata. Insa problema unui rizboi mare nu prea se pune si pentru un motiv ridicol, ci e foarte
scump si statele nu au bani ca sa faca razboaie. Pe urma, daca si castigi un razboi ifi asumi niste sarcini
de o mie de ori mai complicate decat cele cu care erai obisnuit in mod curent. Chestiunea asta cu
razboaiele nu mai este prea apetisanti. Se trece insa foarte mult pe latura soft. In fond, ce inseamna a
castiga ceva pe plan international decat a-ti asigura prieteni sau aliati? Adica sa gasesti parteneri care sa
faca ce spui tu. Da, daca se poate. Pai, atunci, problema se pune sa-i determin sa faca asta prin diverse
mijloace de convingere, de cointeresare sau de frauda. Asta inseamna soft. In politicd au patruns foarte
mult ideile astea de manevrare, de castigare a celor mici prin diferite cai, inclusiv ideile astea de
globalizare sau integrare regionald, care prin definitie sunt antistat, caci vor sa absoarba statele
respective in sanul lor. Formula integrativa este anti-stat din pornire. Trebuie privita cu suspiciunea cu
care te raportezi si la chestiunile economice. Nu-mi plac structuralismul si formalismul, iar Europa este
un monument de formalism si de birocratie.

Spuneti asta intr-un moment in care Uniunea Europeana accelereaza procesul de integrare. Considerati
proiectul UE unul ratat sau, cel putin, unul cu o viata care nu poate fi prea lunga?

M.M.: Una este sa concepi cooperarea mai stransa intre state, legaturile dintre ele, respectul reciproc sau
urmarirea unui castig mai bun prin coalitie. Da, toate sunt bune, minus un singur lucru: exista un prag,
de care UE s-a lovit deja, cel cultural. Cultura nu se integreaza. Are limba, traditii, obiceiuri, folclor
propriu. Pana si meniul este unul cu specific cultural. Oamenii mananca diferit, isi concep viata diferit.
Astea nu se integreaza. Pai, daca te apuci sa integrezi ceea ce nu se poate integra devine o aventura
perdanta.

Deci pronosticul dumneavoastra pentru Uniunea Europeana este...

M.M.: Nu-I fac, pentru ca si-1 scrie singura in zilele noastre. Uitati-va la ea, ca e amenintata de a se rupe in
bucati. ,Solutiile”, in schimb, curg una pe saptamana.

Si atunci Romania cum ar trebui sa-si joace viitorul in relatia sa cu UE?

M.M.: Daca nu ai viitor propriu, nu ai pentru ce sa lupti.

Cum vi se pare cursul pe care se angajeaza Romania?

M.M.: Dar nu se angajeaza nicdieri. Este membra acolo si asteapta sa vada ce se intampla. Si ce se
intampla este criza Europei. S-a terminat criza in Europa? Ce stim despre criza din Italia si Spania? Ori
daca Germania va trece la marca sau daca isi pastreaza marca sub numele de euro, impreuna cu cateva
tari care vor accepta acest lucru? Sunt atatea Intrebari care cer solutii pe care nu le facem noi, dar la care
suntem spectatori. Nu putem sa facem nimic, desi consecintele ne vor afecta.

Care este solutia pentru o tara mica?

M.M.: Tarile mici se strecoara cu viteza soparlelor. Sunt capabile de o inteligenta extraordinara tocmai
pentru a se salva in situatiile in care cei mari se lovesc cap in cap sau cand vor sa le Inghita.
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Acum aproape doi ani spuneati, cu referire la Romania, ci ,in chestiuni de viitor noi stim foarte bine”. In
general insa, mare parte a temerilor sunt legate tocmai de faptul ca Romania nu are o viziune inchegata
pe termen lung si ca da cu piciorul la oportunitati care ar pune-o In avantaj pe viitor.

M.M.: Daca ai vrea sa ai parte de o tara frumoasa si armonioasa, eu cred ca altceva decat Romania nu ai
putea sa desenezi. Carpatii sunt aici, marea e alaturi, Dunarea e aproape. Este o {ard, cum se zicea mai
demult, binecuvantata de Dumnezeu din punct de vedere natural. Are resurse, cam din toate cate putin.
Apoi, e asezata in locul cel mai bun. Nu se putea mai bine, pentru ca este la frontiera a doua continente,
Asia si Europa. O tara care intelege ca este situata astfel, 1si construieste o personalitate si o politica
adecvata ca sa fie si, si. Nu mai spui sunt occidental sau oriental. Esti la mijloc.

Si Putin Incearca acum sa reanimeze un fel de uniune euroasiatica. Sa mergem spre el?

M.M.: Rusii sunt de foarte mult timp in dilema daca sunt asiatici sau sunt europeni, iar asta nu le-a
trecut. Se intind de la un ocean la altul, dar Inca nu s-au definit. Sa stiti ca nici japonezii, in continuare, nu
stiu daca vor si fie putere regionald sau putere globali. In presa din Japonia inci se balanseazi intre cele
doua optiuni. Dar sa lasam asta. Cand esti la frontiera dintre doua continente, traiesti din faptul ca
drumurile trec pe aici. Intre aceste doui continente este obligatorie o comunicare din ce in ce mai mare.
Din ce s-a nascut Elvetia? Din faptul ca din Europa se trecea pe la ei pentru Italia, iar ei luau vama. Au
fost cei mai mari beneficiari ai faptului ca Estul mergea spre Vest prin ei si Nordul la Sud, tot prin ei. Si la
noi, locatia este, Intr-un fel, analoaga. Avem si o calitate speciala, aceea ca exista atata Est in noi. Din Vest
ne vin limba si civilizatia, din Est ne vin religia, marile traditii politice si culturale.

Ne-au venit si mari probleme.

M.M.: Da, dar nici Vestul nu ne-a crugat. O tara care este plasata la frontiera dintre doua continente, unul
vest si unul est, are din ce sa trdiasca, daca vrea, daca o duce mintea, daca o tin puterile, daca oamenii
cred In asta. Eu nu spun nimic de Romania, vorbesc de o solutie pentru acest tip de tari.

Prin urmare vedeti in pozitia geografica a Romaniei o rezerva, un potential bun pentru viitor.

M.M.: Sare 1n ochi. O stie toata lumea. Si unui copil din Patagonia care se uita in atlasul geografic 1i poate
veni ideea.

Turcia isi joaca acest tip de carte?

M.M.: E o placere pentru mine sa vad in istoria diplomatica cat rol a avut, inainte de al doilea razboi
mondial, marele nostru diplomat Titulescu, sa-i convinga pe turci sa-si aleaga acest drum. Si pleda cu o
pasiune! Pentru ca asta era reteta pe care ar fi vrut sa o vada urmata si de Romania. Ei au fost receptivi
si au aplicat-o. De aceea, cand spui Titulescu in Turcia lumea se scoald in picioare. Eram la
inmormantarea lui Kennedy si stateam mai la coada, in fata mergeau sefii de state. Mai in spate, venea
un domn care nu putea merge repede ci era mai dus de spate. Intreb si eu pe cineva cine e personajul.
Mi se raspunde: Inonii, ajutorul si urmasul lui Ataturk (Mustafa Ismet Inénii, al doilea presedinte al
Turciei - n.r.). M-am dus la el sa-1 salut si i-am zis: “Sunt fericit ca va vad! Romania va iubeste de cand v-
a iubit Titulescu!”. Batranul se opreste si zice atat: “Titulescu, Titulescu!”. Si mi-a zambit. Asta a fost
intalnirea mea cu urmasul lui Ataturk. Nu trebuia sa-i spun “Romania, stat prieten, bla, bla, bla”. I-am
spus un singur cuvant, care l-a miscat. Eu stiu ce a facut Titulescu. Tot ce n-a putut sa faca pentru
Romania, cu tot zelul a facut pentru turci.

Alegerile pe care le face o tara au legatura si cu educatia. Exemplul mult promovat de dumneavoastra
este cel al reformelor lui Spiru Haret. Ce face neperformant sistemul actual?
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Un sistem de invatamant se poate prabusi cumplit.

In ce conditii?

M.M.: Evident, daca n-are stat! Care e statul care 1l conduce? Cum sa aiba institutiile statului functiune,
daca statul e lovit in cap? Ati vazut guvern sau ministru care sa conduca invatamantul, cand statul e
lipsit de autoritate?

Raportul Clubului de la Roma pentru perioada 2012-2052 prognozeaza inflorirea unor economii
emergente precum India, China, Africa de Sud si Rusia. In cazul primelor trei, intrarea pe panti
ascendenta se produce si pe fondul unei restructurari evidente a modelului economic. Cum credeti ca va
evolua Rusia, al carei model are in centru doua elemente-cheie: exportul de armament si exportul de
petrol si gaze. Date fiind pana acum beneficiile financiare si strategice, sunt in urmatoarele patru
decenii sanse ca aceste doud sectoare sa nu mai prevaleze?

M.M.: Rusia nu a ajuns la transformarile de structura necesare. A fost intr-o tranzitie fara forma, fara
fond si a mers asa, orbeste, saracind pana n-a mai avut o rubla. Nu exista jaf de tipul celui facut in Rusia
in perioada lui Eltin, dar exista bulevarde rusesti in Londra. Dupa aceasta a trebuit sa vina o corectie,
care s-a facut de catre un personaj indraznef (Vladimir Putin - n.r.). A inceput sa faca curatenia, a oprit
sangerarea. Nu vrea sa se desparta de putere, vrea sa faca ceva bun, dar nu e clar. Deocamdata il
intereseaza foarte mult pozitia Rusiei in lume si e foarte sensibil la prietenie si dusmanie.

Este fezabil, intr-un orizont de o generatie, proiectul unei Rusii cu adevarat democratice?

M.M.: Rusia e un stat totalitar, asta vreti sa spuneti. Din punct de vedere economic, rusii ar vrea sa fie si
ei un fel de chinezi. E foarte greu sa guvernezi o {ara. Atunci, cand ai o masa asa de mare, daca nu este
tinuta strans si unitar, ea se rupe. Fa putina democratie in China si poti avea vreo 14-15 Chine. Statele
mari sunt obsedate de acest risc si isi tin populatiile strans cu metodele lor.

Are Romania o relatie corecta cu Rusia?

M.M.: Regula micii puteri bine plasate este sa aiba relatii bune si sa le Intretina ca atare cu mare grija, cu
toate marile puteri In mod egal. Asta-i regula. Cu toate.

CV Mircea Malita, 85 de ani

1950-1956: Director al Bibliotecii Academiei

1956-1960: Consilier la misiunea permanenta a Romaniei la ONU
1961-1962: Director in Ministerul de Externe

1962-1970: Ministru adjunct pe probleme ONU si organisme internationale
1970-1972: Ministrul Invatidmantului

1980-1982: Ambasador in Elvetia

1982-1984: Ambasador in SUA
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Inceputurile si previziunile Clubului de la Roma

Romania a gazduit in premierad, intre 30 septembrie si 2 octombrie, Adunarea Generala a Clubului de la
Roma, reuniune prezidata de guvernatorul BNR, Mugur Isdrescu, si la care a luat parte, printre alii,
inclusiv Roberto Peccei, fiul fondatorului acestei organizatii. Reuniunea la Bucuresti a Clubului de la
Roma vine la doi ani dupa un alt eveniment de o anvergura similara, reuniunea Comisiei Trilaterale,
tinutd in toamna lui 2010 tot la Bucuresti si tot sub patronajul lui Mugur Isarescu.

Clubul de la Roma a fost fondat in 1968 de catre fostul administrator al FIAT, Aurelio Peccei, si fostul
directorul general pentru probleme stiintifice al OCDE, Alexander King, la un an dupa prima si
intamplatoarea Intalnire dintre cei doi. Ideea o avusese Peccei, care Inca din 1967 formulase o intrebare
fundamentala ce trada un orizont deloc confortabil: “Oare nu avem cu totii nevoie de ceva foarte diferit
de ceea ce ne este propus astazi de diverse personalitati sau institutii, fie si de Natiunile Unite, in cadrul
a ceea ce a devenit o partida de sah globala?”. Pornind de aici, Clubul de la Roma urma sa dezvolte o
intreaga filosofie cu privire la modul in care va trebui privita si inteleasa de restul lumii.

Alcatuirea unui proiect al noii organizatii a fost data in grija unui grup de cercetatori de la
Massachusetts Institute of Technology (MIT), toata lumea angajandu-se sa respecte cele patru directii
generale: organizaia sa fie redusa numeric (pana in 100 de personalitati); sa nu necesite finantari mari,
pentru a ramane independenta; sa fie apolitica si transculturald; in fine, sa fie neoficiala si nesustinuta
de un stat sau organism international.

Rezultatul: proiectul MIT pentru Clubul de la Roma a culminat cu redactarea de catre David Meadows a
unui raport, “Limitele cresterii”, care oferea o predictie cu privire la evolutia omenirii In urmatorii ani
(1972-2012) si care a facut Clubul cunoscut pe plan mondial, documentul fiind tradus in 30 de limbi si
vandut in 10 milioane de exemplare. In urmitoarele decenii, analizele futurologice ale Clubului de la
Roma nu au incetat sa apara, iar in primavara acestui an a fost lansat al doilea raport - “2052 - o
profetie globala pentru urmatorii 40 de ani”, de Jorgen Randers.

“Mesajele Clubului de la Roma au fost, in esenta lor, pozitive. Fara a spune NU globalizarii, actiunea era
indreptata in directia unei economii globale care sa nu puna in pericol nici prezentul si nici viitorul
omenirii (...) Tinta Clubului de la Roma a fost, inca de la inceput, suita de tare ce puteau distruge tot ceea
ce Insusi capitalismul faurise: lacomia, risipa, nesabuinta. Aceste tinte erau reale. Dar nu dominau nici
pe departe lumea”, scrie Adrian Vasilescu, consilierul guvernatorului BNR, Mugur Isarescu, in cartea sa,
“Biletul de iesire din criza”.
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