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Intr-o Nota pregititoare inaintata lui Mihail S. Gorbaciov, in octombrie 1988, in perspectiva unei noi
reuniuni a Biroului Politic al CC al PCUS, Gheorghi H. Sahnazarov scria: ,,Noi am descoperit slabiciunile
acestui model (socialist — n.n.) si am inceput sa le schimbam sistematic. De fapt acesta este scopul final al
perestroika — sa confere socialismului o noui calitate. Un numir de tiari ne urmeaza si au inceput, chiar
inaintea noastra, procesul unor adanci reforme. Altele, RDG, Roméania, Coreea de Nord nu admit
aceasta necesitate, mai ales din motive politice, pentru ca leadership-ul lor nu doreste sa schimbe nimic.
in realitate toti au nevoie de schimbiri, dar noi nu putem si le-o spunem in mod public pentru a nu fi
criticati ca incercam sa impunem prietenilor nostri perestroika. (...) Iar cei care se incapiatineaza sa nu
raspunda chemarii timpului fac ca raul sa se adanceasca si sa-si agraveze manifestarile in viitor. (...) Noi
trebuie sa intelegem clar ca in viitor posibilitatea rezolvarii situatiilor de criza prin mijloace militare
trebuie exclusa cu desavarslre”2

Nicolae Ceausescu si Romania socialista se dovedeau a fi piatra de incercare in procesul de reformare si
restructurare a glacisului strategic al URSS, al reformarii socialismului si al incercarii de a da o noua
perspectiva unei ideologii ce se dovedea a fi esuat®. Tn februarie 1989, Sectia Relatii Externe a CC al PCUS a
fnaintat conducerii URSS un Memorandum intitulat Cu privire la strategia raporturilor URSS cu tarile
socialiste europene. Tn acest document de politica externa, analistii Kremlinului semnalau faptul ca existd un
declin dramatic al pozitiilor partidelor comuniste care manifesta, In anumite cazuri, ,, o criza de incredere in ele
nsele ”* si, totodatd, se observa faptul ca trecerea la principiile egalitatii in drepturi si raspunderii reciproce,
inaugurate dupa aprilie 1985 de catre conducerea URSS, in relatiile dintre tarile socialiste, ,, @ schimbat
imaginea despre conservatorismul sovietic . Conducerea de partid si de stat sovieticd era informatd despre
faptul ca ,,societatea (din tarile socialiste — n.n.) respinge institutiile politice si valorile ideologice existente "6
astfel incat ,, partidele de guvernamant nu mai pot conduce in stilul vechi”' si, treptat, acestea ,, se vor trezi intr-
o stare dificild permanentd™. Analistii sovietici relevau faptul ¢ RDG si Roménia reprezinti cazuri speciale
deoarece la Bucuresti ,,persista atmosfera sufocanta a cultului personalitatii si guvernarii autoritarea lui

! Extras spre lectur3, din cartea dr. Constantin Corneanu - "Victoria insdngeratd, 1989”. Cap. I.

2 Dumitru Preda, Mihai Retegan, 1989. Principiul..., p. 18.

% ,.De la accederea sa la putere in martie 1985 si paAna la cea de-a 19-a conferinta a partidului in iunie 1988, el a incercat (cu
prea putin succes) nu sa distrugi, ci sa adapteze structurile staliniste existente”, nota un analist al epocii cu referire la eforturile
lui Mihail S. Gorbaciov de a reforma Uniunea Sovietica si al sau Imperiu socialist (Apud Larry L. Watts, Cei dint&i vor fi cei din
urma.., p. 537).

* Dumitru Preda, Mihai Retegan, op. cit., p. 19.

> Vasile Buga, Revolufia din decembrie 1989 din Romdnia in contextul relatiilor romdno-sovietice, in Iluzii, team, tridare si
terorism international=1940. Omagiu Profesorului Ioan Scurtu (coordonatori: Gh. Buzatu, Marusia Cirstea, Horia Dumitrescu,
Cristina Paiusan-Nuicd), vol. II, Casa Editoriald Demiurg, Iasi, 2010, p. 457.
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Ceausescu” care ,cautii si indepirteze influenta noastri (sovietici — n.n.)”'® si sa apara ca un ,,luptitor
pentru puritatea socialimului”*!, lansandu-se ,,in polemici indirecti cu noi (Sovieticii — n.n.)”*2. Totodata,
Kremlinul sesiza faptul ca regimul autoritar de la Bucuresti si exarcebarea cultului personalitatii in Romania
socialista ar putea genera ,,unele explozii sociale, insa este indoielnic in prezent ci acestea pot avea un
impact mai larg”™®. Mihail S. Gorbaciov era informat ca lucrurile vor putea fi schimbate numai prin plecarea
lui Nicolae Ceausescu ,,care poate fi insotitid de fenomene foarte dureroase”’*. Totodatd, in aceeasi luna
februarie 1989, o echipa de cercetdtori de la Institutul de Economie al Sistemului Mondial Socialist al
Academiei de Stiinfe a URSS a Tnaintat un alt Memorandum intitulat Analiza schimbarilor din Europa
Rasariteana si influenta lor asupra URSS.

Referindu-se la Romaénia socialistd, cercetatorii scriau: ,,Scenariu favorabil. Au loc schimbari in
conducerea politica a tarii. Ca rezultat, N. Ceausescu este inlocuit de politicieni rezonabili capabili sa
indeplineasca reformele radicale si ideile reinnoirii socialismului. Tn Romdnia existid premise bune pentru
folosirea relatiilor de piata, pentru restructurarea relativ dinamica §i modernizarea economiei si o reala
descatusare a initiativei economice §i credrii unui macro-Sistem economic competitiv. Scenariul pesimist.
Prezenta conducere a tarii ramane pe loc si continua politica. Daca resursele care sunt eliberate pentru platile
datoriei externe sunt folosite pentru a reduce tensiunea sociald, este posibil sa se mentind pentru un timp
stabilitatea politica generald, fara insa a rezolva problemele politice i, in plus, se incetineste progresul
tehnico-stiintific. Daca insa conducerea alege sa ignore obiectivul imbundatatirii nivelului de viata al populatiei
si deturneaza resursele obtinute pentru realizarea unor noi proiecte ambitioase, nu se poate exclude o explozie
sociald. In acest moment in care procesele reinnoirii din celelalte tari socialiste nu au dovedit incd fezabilitatea
politicii de reforma, atunci poate exista pericolul unei decisive intoarceri a tarii, a carei populatie s-a eliberat
de valorile socialiste §i care traditional a fost educata in spiritul destinului comun cu lumea latind, spre Vest
(inclusiv iesirea din OTV). Sprijinul material si financiar din Vest, cel mai probabil in conditiile unui schimb
real, poate fi efectiv pentru o tara care poseda resurse economice §i naturale indestuldtoare 1> Tn concluzie se
putea citi: ,,Atat timp cat regimul nu si-a epuizat resursele si recent a acumulat experientd prin
combaterea masurilor represive si manevre sociale pentru mentinerea stabilitatii, al doilea scenariu
poate fi cel mai probabil. in favoarea lui vorbeste si un nivel scizut al constiintei nationale si absenta unei
opozitii organizate in Romania. in acelasi timp, o evidenti irationalitate a conducerii produce o
nemulfumire continui nu numai la nivelurile de bjos, dar si in clasa conducitoare. De aceea, posibilitatea
unor schimbiri «de la varf» nu poate fi exclusi”*.

Relatiile romano-sovietice erau la cea mai joasa cota de avarie in clipa in care jurnalistul Nikolai
Morozov a revenit la Bucuresti, in toamna anului 1989, intr-un context politic extrem de dificil, atat intern cat si
extern, pentru regimul Ceausescu. ,,in paginile externe ale presei sovietice Romania a fost o adevirati
«cenusareasd». Acest lucru a ficut mult singe rau ziaristilor care scriau in mod frecvent despre aceasta
tarﬁ””, mirturiseste Nikolai Morozov in amintirile sale legate de Bucurestiul inceputului de an 1989. In
centrala Agentiei TASS existau instructiuni pentru modul in care trebuia sd se scrie despre Romania socialista.
»A fost prevazuta si tematica acestor articole...prietenie, colaborare, solidaritate...Despre greutitile de tot
felul, probleme, conflicte, nu aveam voie si pomenim. Redactorii treceau peste propriile lor ganduri si
sentimente, publicand texte despre «mersul victorios al socialismului pe paméintul romanesc», tiind doar
«infrumusetirile» care biteau la ochi”'®, marturisea Nikolai Morozov. La Moscova, jurnalistul rus simtea ca
este greu si, totodata, neonorant sa scrii despre Romania lui Ceausescu al carui popor, infometat si inghetat,
suferea ,,sub un regim bizar de anacronic”®’.

Nikolai Morozov rememoreaza modul in care era perceputa Romania socialistd la Moscova, in cercurile
jurnalistice si diplomatice, in conditiile in care, spre exemplu, ziarul lzvestia a tiparit, in aprilie 1989, o revistd a
presei romanesti pe care biroul TASS din Bucuresti o realizase pentru un buletin de uz intern. ,,Aceasta
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9 Dumitru Preda, Mihai Retegan, op. cit., p. 19.
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12 Vasile Buga, op. cit., p. 457.
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> Dumitru Preda, Mihai Retegan, op. cit., p. 20.
1% 1bidem, p. 20 — 21.

7 Nikolai Morozov, Corespondentul Agentiei TASS care a vizut totul, Editura Fundatiei Culturale Roméane, Bucuresti, 2002, p. 9.
'8 |bidem, p. 11.
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publicatie - declara Nikolai Morozov - a atras atentia generala si a provocat un amuzament copios”20 n

conditiile in care buletinul de stiri era realizat in intregime din osanalele adresate lui Ceausescu de catre presa
de la Bucuresti. Nikolai Morozov a reusit sa publice, totusi, in revista de politica externa Eho planeti, un articol
in care critica, in mod voalat, programul de sistematizare a satelor din Romania. Articolul nu a ramas
neobservat in Roménia si a fost considerat ca fiind ,,0 adevirati loviturd in Ceausescu!”**. Mai publica in
cadrul rubricii Oameni un text insotit de doua fotografii: ,,0 reproducere dupi un tablou pompos si anost al
pictorului Nitescu, in care secretarul general impreuni cu sotia erau reprezentati «vesnic tineri», iar
alaturi o fotografie recenta si «adevarata» a lui Ceausescu — un bitran uscat cu o privire goala, asa cum
arita el in ultimul an al Vietii”zz.

Nikolai Morozov ne reaminteste faptul ca atmosfera in ambasada Romaniei de la Moscova era complet
diferitd de .climatul cordial” care domnea in ambasadele Poloniei si Ungariei. Totul sub infleunta
transformarilor generate de perestroika si glasnosti pe care regimul de la Bucuresti le respingea cu indarjire.
Fostul corespondent al Agentiei TASS rememoreaza vizita pe care poetul Mircea Dinescu o va face la
Moscova, in toamna lui 1987, la invitatia Uniunii Scriitorilor din URSS. Cu acest prilej 1i va lua un amplu
interviu care va fi publicat in Inostrannaia literatura. in interviul intitulat ,,Zvonuri despre primivari m-au
adus la Moscova”, Mircea Dinescu a criticat in mod deschis situatia din Romania si a apreciat perestroika
sovietica. Pe undele de la Radio Libertatea avea sa-i parvina jurnalistului Nikolai Morozov, cateva luni mai
tarziu informatia ca Mircea Dinescu a fost concediat si a primit arest la domiciliu in urma interviului acordat
ziarului francez Libération?®, ca o completare la cel dat la Moscova. ,,Primul meu gind a fost: «A
inceput?!»”** marturisea Nikolai Morozov. Incercarea de a oferi spre publicare mass-media sovietice textul
declaratiilor de la Paris ale lui Mircea Dinescu s-a lovit de indiferenta conducerii redactiilor moscovite. Intr-un
asemenea context, Nikolai Morozov sosea la Bucuresti in calitate de trimis al Agentiei TASS pentru a urmari
lucrarile Congresului al XIV-lea al PCR in conditiile in care Ceausescu pierduse ,,simtul realitatii, instinctul
politic si elementarul bun-simt”25.

Relatiile romano-sovietice extrem de ,.fierbinti”, in perioada de dupa aprilie 1964, aveau sa se
deterioreze si mai mult in perioada mandatului lui Mihail S. Gorbaciov?. Cu ocazia tntalnirii cu liderii de partid
si de stat din tarile socialiste venifi sa asiste la funeraliile lui Konstantin U. Cernenko, noul secretar general
sovietic a tinut sa precizeze ca PCUS ,, se pronunta pentru relatii bazate pe egalitatea in drepturi, respectarea
suveranitatii §i independentei nationale a fiecarei tari, colaborarea reciproc avantajoasa in toate sferele,
raspunderea deplind a fiecarui partid fatd de situatia din propria tard”?'. Mihail S. Gorbaciov va adnota n
Memoriile sale: ,,in esenti, declaratia noastri la aceasti intilnire insemna o cotiturd in directia unor
relatii noi, renuntarea la asa numita «doctrina Brejnev», care nu a fost niciodata proclamata oficial, dar
care practic definea abordarea de catre URSS a tarilor socialiste””.

In mai 1986, Biroul Politic al CC al PCUS va primi spre lecturd o noti intitulati Cu privire la unele
probleme ale colaborarii cu tarile socialiste $1 in care Mihail S. Gorbaciov expunea principiile relatiilor cu
tarile socialiste prietene afisate in discursul din martie 1985. Reerindu-se la acest document, Valerii L.
Musatov, fost adjunct al sefului Sectiei Relatii Externe a CC al PCUS, remarca faptul cd documentul releva
efortul conducerii sovietice ,,de a innoi relatiile, a le conferi noi impulsuri si a slibi povara pe care o purta

2 |bidem, p. 15.

?! Ibidem.

% |bidem.

28 in primul rand, Romaénia a privit intotdeauna cu teami spre Risirit, sentiment explicabil istoric la un popor aflat la
marginea unui imperiu. Stalinismul n-a fost importat din Honolulu ci din hambarele ideologiei de la Kremlin. Ani de zile ni s-
a spus, mai pe soptite, mai pe ocolite, ca sistemul din Romania ar putea fi liberalizat, de nu ar exista «ursul din Résarit».
Populatia a crezut. «Trupele sovietice fac manevre la granita Roméniei» - aceasta este fraza pe care ne-o repetau oficialitatile
la ureche, ori de cite ori incercam sa ne miscim putin. Nu stiu daca Gorbaciov este sau nu considerat un bun conducator de
citre popoarele de dincolo de Prut, dar pentru milioane de oameni care au ticut in umilinta zeci de ani in Polonia, Ungaria,
Bulgaria, Cehoslovacia, RD Germani si Romania, el este un vestitor de bine, un mesia al socialismului cu fatd umani”, declara
poetul Mircea Dinescu (Apud Vladimir Tismaneanu, op. Cit., p. 202).

** Nikolai Morozov, op. cit., p. 17.

% Ibidem, p. 19.

% 13 4 junie 1984, Nicolae Ceausescu era decorat cu inaltul ordin ,,Revolutia din Octombrie” de catre Konstantin U. Cernenko care 1i
declara ca ,,0amenii sovietici dau o inaltd apreciere realizirilor prietenilor lor romani si le doresc noi succese” (Apud Alex
Mihai Stoenescu, Istoria loviturilor de stat..., vol. 4, partea a I-a, p. 71).

%" Vasile Buga, op. cit., p. 450.

?® 1bidem.



pe umerii sai Uniunea Sovietica”®. La initiativa lui Mihail S. Gorbaciov, in noiembrie 1986, se va desfasura,
la Moscova, intdlnirea de lucru a conducitorilor tarilor membre ale CAER® pentru dezbaterea problemelor
colaboririi reciproce. Secretarul general al PCUS a vorbit de trei ori*! in timpul acestei intalniri, desfasurata cu
usile inchise, insistand asupra faptului ca in relatiile dintre PCUS si celelalte partide comuniste si muncitoresti
se aplica principiul autonomiei fiecarui partid®?, dreptul acestuia de a solutiona problemele dezvoltarii tarii sale,
precum si raspunderea pentru politica promovata in fata propriului popor, remarcind, totodata, faptul ca ,, farile
socialiste stau in fata unei alternative de neevitat ™ astfel incat ,, fie socialismul va inainta rapid si va iesi spre
noile frontiere ale stiinfei, tehnicii, economiei §i va demonstra convingator atractivitatea modului nostru de
viata §i atunci se vor intari pozitiile lui in lume, se vor deschide noi perspective pentru procesul revolutionar
mondial **, fie se va impotmoli in greutati si probleme™. ,,Ne pierdem dinamismul si atunci vor incepe si ne
preseze, vor incerca sa ne impinga inapoi36 cu toate consecintele ce vor decurge de aici pentru destinul
socialismului si ale lumii”®’, va mentiona Mihail S. Gorbaciov. Liderul sovietic le va comunica omologilor din
tarile membre CAER ca perestroika din URSS ,,trebuie privita nu numai ca o necesitate sovietica interna, ci
si ca o contributie la solutionarea problemelor socialismului mondial”®, ceea ce-l va aduce n conflict cu
unii dintre liderii tarilor din Tratatul de la Varsovia (OTV)%®, implicit cu Nicolae Ceausescu®’. Totodatd, liderul
PCUS i-a informat pe colegii sii est-europeni ca ,,trebuie si construim comertul®® (dintre tarile socialiste —
n.n.) pe o bazi reciproc avantajoasi si in conditiile unei piete adevirate””?. URSS a informat statele
membre ale OTV, cu ocazia acestei reuniuni, ca ,,nu va garanta sub nicio forma imprumuturile de la
bincile occidentale pe care est-europenii le obtinuserd in ultimii ani”*’. Un oficial sovietic, prezent la
discutii, va marturisi: ,,Era echivalentul economic al retragerii trupelor sovietice din Europa de Est”*.
Referindu-se la reuniunea CAER din noiembrie 1986, politologul Valerii L. Musatov consemna: ,,Fostul
presedinte al KGB, V. Kriucikov, a declarat, nu de putine ori, ca lui Gorbaciov i se raportau toate
informatiile despre situatia in tarile socialiste si despre planurile partenerilor occidentali. Conform
mirturiei lui E. Sevardnadze, Gorbaciov a fost un economist prost, dar despre situatia in economie si in

2 Ibidem, p. 451.
% consiliul de Ajutor Economic Reciproc (CAER), organizatie internationala de colaborare economica intre state socialiste, a fost
creata in 1949 pe baza adeziunii statelor membre ale Tratatului de la Varsovia. Membri fondatori: Bulgaria, Cehoslovacia, Polonia,

Romania, Ungaria si URSS. Ulterior, la CAER au aderat Albania (in 1949; din 1962 nu mai participa la activitati), RDG (1951), Mongolia
(1962), Cuba (1972) si Vietnam (1978). lugoslavia a avut un statut de observator. Constituit dupa modelul si teoriile economice
sovietice, CAER a avut drept scop satelizarea fata de Moscova a tarilor membre, atat in plan economic cat si in cel politic. S-a
desfiintat la 28 iunie 1991.

31 O datd pe problema generald, a doua oara in legatura cu politica externd a URSS si, la final, a tinut un discurs de incheiere.

%2 Conducitorii cu experienti ai «partidelor fratesti» au sesizat imediat aceastid nuanta — ei raspund pentru deciziile lor in
fata propriilor popoare si nu in fata Moscovei si a miscarii comuniste internationale”, consemna Valerii L. Musatov (Apud
Vasile Buga, op. cit., p. 451).

 valerii Musatov, op. cit., p. 37.

** Ibidem.

% Cresterea medie a venitului national pe un an, in tarile CAER, s-a redus de la 6,5%, in perioada 1971-1975, la 2% in 1981-1982.

o »Apropierea tarilor socialiste si a Uniunii Sovietice in plan politic si economic, innoirea «socialismului reeal»,
internationalizarea acestui proces, despre care initial a vorbit si Gorbaciov — nimic din toate astea nu s-a produs. Nu s-a ajuns
nici la «intalnirea istorica» a Europei de Est innoite, cu Europa de Vest innoiti, in spatiul european comun, cum se preconiza
in schema lui M. Gorbaciov. Mai tirziu, o asemenea intilnire, mai precis inghitirea de citre RFG, membri a NATO, a RDG,
care fusese cel mai puternic aliat al Uniunii Sovietice in Europa si apoi includerea tuturor tirilor Europei de Est in NATO, s-a
produs, insd dupid proiectul puterilor occidentale”, consemna Valerii L. Musatov Tn Metamorfoza atitudinii lui Mihail
Gorbaciov..., p. 41.

%" Ibidem, p. 37.

% 1bidem.

% fncercarea de a impune propria conceptie de perestroika in tirile membre ale OTV, indiferent de starea sau de gradul de
disponibilitate al conducatorilor socialisti est-europeni, va fi motivul unor neintelegeri acute intre Mihail S. Gorbaciov si ,liderii
tarilor Tratatului de la Varsovia, nemaivorbind de faptul ca unii dintre acestia nutreau o antipatie personala fata de

Gorbaciov” (Apud Vasile Buga, op. cit., p. 451).

0 Referindu-se la viitoarele neintelegeri ale secretarului general sovietic cu liderii din tirile membre ale OTV care erau anti-
perestroika si dorinta acestuia din urma de a-i inlocui din functie, Tn anii 1987 — 1988, politologul Valerii L. Musatov consemna: ,,in
aparatul CC aceasta era numita drept dorinta de a aduce la putere «mici gorbaciovi». (...) Oficial pregatirea tuturor acestor
schimbari a fost incredintatia lui Medvedev (Vadim, membru al Biroului Politic, secretar al CC al PCUS — n.n.) si Kriucikov

(Vladimir, presedintele Comitetului Securitatii Statului/KGB — n.n.)” (Apud Ibidem).

*1 A se vedea pentru detalii: Valerii Musatov, op. cit., p. 40 — 41.
*2 Victor Sebestyen, op. cit., p. 189.

*® Ibidem, p. 189 — 190.

* Ibidem, p. 190.



sfera colaboririi era complet informat”®. Principalii colaboratori ai lui Mihail S. Gorbaciov, respectiv
Anatolii Cerniaev, G. H. Sahnazarov si Vadim Medvedev, releva prin scrierile lor faptul ca Mihail S. Gorbaciov
»isi calcula literalmente pe termen lung durata guvernarii sale”*® iar , tirile socialiste fuseseri pentru el
aproape o povara”*’ astfel incat dorea sa nu se implice in problemele lor.

Referindu-se la presedintele Nicolae Ceausescu si relatia sa cu Kremlinul, politologul Valerii L.
Musatov consemna: ,,In ceea ce priveste Roméania, incercirile de a-1 opri pe Ceausescu (schimbul de vizite,
decorarea cu un nalt ordin, livririle de petrol, semnale de atentie ale academiei de Stiinte a URSS fata
de Elena Ceausescu s.a.) nu au adus rezultatele dorite. Ceausescu rimanea un opozant inversunat al
perestroikai, el critica concesiile ficute de Gorbaciov Vestului, in sfera securititii si a dezarmarii. La
Moscova, indeosebi, dupa vizita lui M. Gorbaciov la Bucuresti, in 1987, se formase, evident, o parere
clara despre politica lui N. Ceausescu. Se cunosteau si greutitile serioase prin care trecea Romania.
Existau informatii si despre atitudinile de opozitie in partid, in societate si in mod deosebit in armata
romana. Nu stiu in ce cheie a vorbit opozantul roman S. Brucan cu Gorbaciov despre viitroul Romaniei
(Despre aceasta intilnire, la Moscova, la sfarsitul lui 1988, se vorbeste in literatura de specialitate. Nu
pot spune dacii aceastii intdlnire a avut sau nu loc, sau s-a discutat prin intermediari). Tn orice caz, N.
Ceausescu, la intilnirea la nivel inalt, din iulie 1989, de la Bucuresti si la ultima intidlnire a liderilor
Tratatului de la Varsovia la Moscova, la inceputul lui decembrie 1989, propunea dezbaterea situatiei din
lagirul socialist si elaborarea unor masuri comune de iesire din catastrofa ce se apropia. lar Gorbaciov i-
a spus ca toate schimbarile se vor face pe baze democratice, fara a fi afectata cauza socialismului. El
aprecia ca nu exista motive de a ne teme de crahul socialismului”*®,

Relatiile romano-sovietice extrem de tensionate in anii ‘80’ se vor mentine in acelasi registru chiar si
dupa ce fostul presedinte al KGB, lurii V. Andropov, va deveni secretarul general al PCUS, in noiembrie 1982.
La funeraliile lui Brejnev, noul secretar general sovietic |-a ignorat in mod ostentativ pe Nicolae Ceausescu.
»Andropov a lasat sa se inteleaga limpede la inmorméntarea lui Brejnev ca, la fel ca Hrusciov si Brejnev
inaintea lui (si aidoma lui Cernenko dupa el), considera ca politica independenta dusid de Romania in
Balcani era indreptata in mod direct impotriva strategiei sovietice in regiune (asa cum si era de fapt).
Astfel, I-a avertizat pe Ceausescu sa stea cuminte si si «se supuna indrumarilor sovietice» pe viitor”™,
consemna Larry L. Watts.

Comunitatea de informatii a SUA avea sa consemneze la jumatatea mandatului lui lurii V. Andropov ca
actiunile de pana atunci ale noului lider de la Kremlin ,,sugereaza hotirirea de a se impune cu mén: forte in
Europa de Est”' astfel incat ,,sovieticii au insistat ca doctrina «centralismului democratic» (adici un
control sovietic mai ferm) sa fie aplicatd in domeniul economic, au sporit presiunile asupra aliatilor din
cadrul Pactului pentru ca acestia sa contribuie mai mult la modernizarea fortelor militare si au criticat
«devierile» ideologice in Europa Estici”".

Proiectul de cooperare politica in Balcani al Romaniei socialiste, respectiv un Pact in Balcani care sa
contrabalanseze influenta sovieticd in regiune si la care ncercase sa cointereseze administratia presedintelui
Gerald Ford, era un motiv de discordie permanentd cu Uniunea Sovietica. ,,Ceausescu a folosit discutia
privind transformarea Balcanilor intr-o zoni libera de arme nucleare pentru a prezenta incd o data
vechea teza a romanilor referitoare la dezvoltarea unei colaboriri multivectoriale intre statele balcanice.
Si a propus cu insistentid ca, la o eventuala intdlnire viitoare a sefilor de stat din Balcani, problema
transformarii regiunii balcanice intr-o zona libera de arme nucleare sa fie subordonata colaborarii
multilaterale n Balcani”*®, mentiona Todor Jivkov intr-un raport fnaintat Biroului Politic al CC al PC Bulgar
la 22 ianuarie 1982, dupa o intilnire cu Nicolae Ceausescu. Kremlinul era extrem de ingrijorat de aceste

** Valerii Musatov, op. cit., p. 41.

*® Ibidem, p. 43.

" Ibidem.

8 Ibidem, p. 42 — 43.

* Referindu-se la raporturile dintre liderii de partid si de stat sovietici si romani, Larry L. Watts mentioneaza faptul ca Leonid I.
Brejnev I-a umilit pe Nicolae Ceausescu in mai multe rAnduri, cu ocazia reuniunilor OTV, asezandu-I ultimul intre liderii statelor din
OTYV, chiar si dupa cei din Vietnam si Cuba (Apud Larry L. Watts, op. cit., p. 381).

% |bidem, p. 382.

5! |bidem, p. 384.

> 1bidem.

53 Ibidem, p. 389.



pr0|ecte polltlce reglonale ale lui Ceausescu in Balcani, existand per1c01u1 ca Occidentul sa sprijine propunerile
Romaéniei si si contribuie, astfel, la un esec al politicii sovietice in Balcani®*

Tn anii '80, Romania socialista a refuzat sa participe la operatiunea RYAN initiatd de citre KGB&GRU
impotriva Occidentului si @ NATO, a militat in Occident pentru Tmpiedicarea altor amplasari de rachete tactice
nucleare si cu raza medie de actiune in Europa, a sustinut dezarmarea® ca un pas necesar pentru desfiintarea
NATO si a Pactului de la Varsovia, a impiedicat Intarirea capacitatilor militare ale Fortelor Armate Unite
(FAU)®, a initiat crearea unui ,, Grup de lucru pentru procesul de dezarmare in Europa” (decembrie 1984), a
incercat s blocheze reinnoirea Tratatului de la Varsovia etc. facand astfel ca relatiile romano-sovietice sa
ating limita suportabilitatii>’. Tensiunea a atins un punct critic la 28 mai 1987, in timpul desfasurarii la Berlin a
Consfatuirii Comitetului Politic Consultativ al Organizatiei Tratatului de la Varsovia. Cu aceasta ocazie,
Nicolae Ceausescu s-a opus, pentru inceput, adoptarii la nivelul statelor membre ale Tratatului de la Varsovia a
wprincipiului suficientei” propus de catre maresalul Viktor G. Kulikov, de reducere concomitenta a fortelor
armate ale celor doud blocuri militare existente in Europa ,,pani la un nivel suficient, rational”*®. Totusi,
Nicolae Ceausescu va semna, alaturi de ceilalti lideri ai Tratatului de la Varsovia (OTV), documentul intitulat
Cu privire la doctrina militard a statelor membre ale Tratatului de la Varsovia®. ,,Analizand faptele, se poate
constata faptul ca Nicolae Ceausescu a dat numeroase declaratii in legatura cu adoptarea acelei directii
strategice de actiune politico-militara, insa nu a reusit niciodata si o impuna in cadrul Organizatiei
Tratatului de la Varsovia. Paradoxal, in momentul in care maresalul Viktor G. Kulikov a propus la
Berlin principiul suficientei fortelor militare, venind practic in sprijinul celor afirmate de nenumarate ori
de liderul roman, tocmai Nicolae Ceausescu s-a revoltat si a criticat conceptia de baza a noii doctrine a
aliantei”®, consemneaza istoricul Petre Opris.

> A se vedea pentru detalii: Ibidem, p. 386 — 392.

® A se vedea: Petre Opris, Problema dezarmdrii, in viziunea Iui Nicolae Ceausescu, Tn Jurnalul National, 29 mai 2009,
http://jurnalul.ro/scinteia/special/problema-dezarmarii-in-viziunea-lui-nicolae-ceausescu-509318.html (accesat pe 03.09.2013, ora
12.15).

% |storicul Petre Opris consemneaza: , La reuniunea de la Moscova a Consiliului Politic Consultativ al Organizatiei Tratatului de la
Varsovia (22-23 noiembrie 1978), Nicolae Ceausescu (...) a criticat dur propunerile liderilor militari sovietici de modernizare a
arsenalului armatei romane si s-a declarat impotriva escaladarii cursei inarmarilor intre Est si Vest. in discursul siu, Nicolae
Ceausescu a spus urmatoarele: «Este imposibil de a accepta propunerile sovietice cu privire la inarmdrile pentru cincinalul urmdtor
(1981-1985 - n.n.). Sigur, fiecare guvern si partid sunt libere sG hotdrascd asa cum vor dori. Noi trebuie sd vd spunem insd cd nu
putem sd suportdm si nu ne vom angaja pe aceastd cale, pentru cd ar insemna sd punem in pericol nu numai realizarea planului de
dezvoltare, dar sd aducem grave prejudicii intregii situatii economice a tarii si, ca atare, si consoliddrii statelor socialiste ale Pactului
de la Varsovia, a capacitdtii de lupta»” (Apud Ibidem). La 14 noiembrie 1986, cu ocazia unei intalniri pe care a avut-o cu membrii
Consiliului Militar al Fortelor Armate Unite ale statelor membre ale Tratatului de la Varsovia, Nicolae Ceausescu declara: ,,Aproape
50% din efectivele armatei romane lucreaza la realizarea unor obiective economice. Consideram ca prin aceasta isi mentine chiar
mai bine nivelul pregatirii de lupta si politice, spiritul de munca, participand efectiv la infaptuirea programelor de dezvoltare a
tarii” (Apud Ibidem). A se vedea pentru detalii despre relatiile Romaniei cu URSS in cadrul Tratatului de la Varsovia: general-colonel
(r) dr. Constantin Olteanu, colonel (r) dr. Alesandru Dutu, general-maior (r) Constantin Antip, Romania si Tratatul de la Varsovia.
Istoric. Marturii. Documente. Cronologie, Editura Pro Historia, Bucuresti, 2005, 334 p.

> Pentru detalii despre neintelegerile romano-sovietice pe probleme militare si de securitate, a se vedea: Larry L. Watts, op. cit., p.
412 — 664.

%petre Opris, Problema..., http://jurnalul.ro/scinteia/special/problema-dezarmarii-in-viziunea-lui-nicolae-ceausescu-509318.html
(accesat la 03.09.2013, ora 13.25). Nicolae Ceausescu va declara: ,, ata de ce pentru noi nu este acceptabild ideea acestui principiu al
stabilirii «suficientein. Ce se poate infelege prin «suficienta»? Cine trebuie sa stabileasca §i ce reprezinta aceasta «suficienta»? Noi
nu suntem in nici un fel de acord sa dam mana libera nimanui, §i cu atat mai mult militarilor sa stabileasca ei cat trebuie sa repre-
zinte efectivele, armamentele si cheltuielile militare. Acestea sunt probleme ale popoarelor, ale statelor, ale partidelor, iar problema
nivelului armamentelor trebuie sd o stabileascd partidele, statele. In acelasi timp, este necesar sd se afirme cu toatd claritatea
necesitatea concentrarii tuturor fortelor in vederea dezvoltarii economico-sociale, ca o parte esentiald a intaririi capacitatii de
aparare a statelor noastre” (Apud Ibidem).

5 Prin impunerea principiului «suficientei fortelor», sovieticii au incercat, pe de-o parte, sd reducd substantial fondurile destinate
initial programelor de dezvoltare a armelor conventionale si nucleare. Pe de altd parte, acestia au alocat fondurile rezultate din
stoparea temporard a cursei inarmdrilor pentru continuarea procesului de restructurare a economiei sovietice. Promovarea acestor
idei in celelalte state membre ale Organizatiei Tratatului de la Varsovia a fost realizatd cu acordul lui Mihail Gorbaciov, care a
acceptat, de asemenea, in anul 1988 reducerea efectivelor armatei sovietice cu 500.000 de militari in anii 1989-1990, retragerea
completd a sase divizii sovietice de tancuri din Ungaria, Cehoslovacia si RDG (circa 10.000 de tancuri si 8.500 de piese de artilerie si
sisteme de lansare a proiectilelor impotriva fortelor terestre). Totodatd, au fost desfiintate marile unitdti retrase din statele
respective in URSS, iar in cursul anilor 1989-1990, fortele aeriene sovietice din partea europeand a tdrii si din statele comuniste unde
existau baze aeriene sovietice au renuntat la 800 de avioane de luptd, in mare parte uzate moral si fizic”, adnoteaza istoricul Petre
Opris (Apud Ibidem).

* 1bidem.
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Referindu-se la relatiile politico-militare dintre Romania socialista si statele membre ale Tratatului de la
Varsovia®!, generalul Anatoli I. Gribkov, fost sef al Statului-Major al Fortelor Armate Unite in perioada 1976-
1989%, releva in volumul sdu de memorii (Soarta Tratatului de la Varsovia. Amintiri, documente, fapte) aparut
in 1998, un moment extrem de delicat in care s-a discutat soarta unui document secret, propus de
Comandamentul Fortelor Armate Unite, la 18 martie 1980, respectiv: ,, Cu privire la Fortele Armate Unite ale
statelor participante la Tratatul de la Varsovia si despre organele de conducere ale acestora in timp de
razboi”. Referindu-se la acel moment delicat, generalul Anatoli I. Gribkov mentioneaza: ,,Atunci mi s-a parut
ci, daca s-ar fi acceptat propunerea lui Ceausescu de a se lua o pauzi si s-ar fi aritat inci o data,
convingitor, necesitatea adoptarii documentului in forma in care a fost prezentat, Ceausescu ar fi semnat
hotiirirea, amendind in acest caz unele puncte. insid Brejnev si Husak, presedintii consfituirii, nu au
tinut seama de pirerea partenerului (roman - n.n.) si au insistat pentru punctul lor de vedere”®,
Inversunarea liderilor de la Kremlin si ai celorlalti aliati din Tratatul de la Varsovia era extrem de mare pentru a
mai lasa loc la ratiune Tn acele momente.

In ceea ce priveste perestroika si glasnosti, generalul Anatoli I. Gribkov isi aminteste de faptul ca
Nicolae Ceausescu I-a primit intr-o audienta, in 1988, la Bucuresti, in care i-a expus opiniile sale referitoare la
cele ce se petreceau la Moscova: ,,Ca intotdeauna la intilnirile cu conducitorii de stat ai tarilor Tratatului
de la Varsovia, eu, impreuna cu (maresalul - n.n.) V. G. Kulikov, informam cum stau lucrurile Tn cadrul
Fortelor Armate Unite, despre evenimentele din lume, despre ceea ce se intampla in URSS. Nicolae
Ceausescu, in prezenta ministrului siu al Apararii, generalul V. Milea, a ascultat informarea noastra

51 A se vedea: Alexandru Osca, Vasile Popa, In culisele preliminariilor Tratatului de la Varsovia, in Dosarele Istoriei, Anul V, nr. 8
(60), 2001, p. 3-8; Liviu Taranu, Relatii romdno-sovietice in cadrul Tratatului de la Varsovia (1955-1960), in Ibidem, p. 8-11;
viceamiral (r) Stefan Dinu, Relatiile militare ale Romdniei postbelice. Cateva consideratii, in Ibidem, p. 12-16; Constantin Olteanu,
Singurd impotriva tuturor: Romdnia si documentele de baza ale aliantei militare comuniste, in Ibidem, p. 16-26; Mircea C. Dumitru,
Aspecte ale relatiilor dintre conducerea armatei romdne §i structurile militare ale Tratatului de la Varsovia, In Ibidem, p. 27-30; lon
Suta, Cooperarea Comandamentului Militar romdn cu partenerii de aliantd, in Ibidem, p. 31-37; Florian Truta, La Statul Major al
Fortelor Armate Unite ale Tratatului de la Varsovia, in lbidem, p. 37-40; lon Gheorghe, Februarie 1966: Punctul de vedere al
romdnilor provoacd iritarea Moscovei, In Ibidem, p. 41-44; Adrian Pop, Romdnia in ,, batdlia statutelor”, in 1bidem, p. 45-47; Paul
Niculescu-Mizil, Politica militard, parte componentd fundamentala a liniei nationale, in Ibidem, p. 52-62; Constantin Olteanu, 4sa
cum a fost, in decembrie 1981, la Moscova. Furtund in Tratatul de la Varsovia, in Dosarele Istoriei, Anul VI, nr. 2 (54), 2001, p. 12-
22; Ton Suta, Actiuni distincte ale militarilor romdni in cadrul Tratatului de la Varsovia, in Ibidem, p. 23-27; viceamiral (r) Stefan
Dinu, Refuzul derapajului de la misiunile sacre, in Ibidem, p. 28 — 30; A. I. Gribkov, ,, Solidaritatea” tulbura apele reuniunii de la
Moscova, n Ibidem, p. 31-34; Petre Opris, Romdnia si preliminariile Tratatului de la Varsovia, in Dosarele Istoriei, Anul X, nr. 6
(106), 2005, p. 15-25; Alesandru D. Dutu, Primii 15 ani: Romdnia si Tratatul de la Varsovia, in Ibidem, p. 26-30; Eugen Denize,
Tratatul de la Varsovia si propaganda romdneasca, in Ibidem, p. 30-33; Adrian Stoica, ,, O fortd a pdcii cum nu a existat in istorie” —
presa din RPR si infiintarea Tratatului de la Varsovia, in Ibidem, p. 33-36;

%2 In ianuarie 1989, maresalul Viktor G. Kulikov, comandant-sef al Fortelor Armate Unite, a primit acordul liderilor tuturor statelor
membre ale OTV pentru inlocuirea generalului de armata Anatoli I. Gribkov din functia de sef al Statului Major al Fortelor Armate
Unite, cu generalul-colonel Vladimir Nicolaevici Lobov, in varstd de 54 de ani, absolvent al Academiei ,,Frunze” si al Academiei
Marelui Stat-Major al Fortelor Armate ale URSS.

%3 Petre Opris, Dezvdluirile unui general sovietic despre politica militard romdneasca din anii '80, in Jurnalul National, 29 august
2009, http://jurnalul.ro/scinteia/special/dezvaluirile-unui-general-sovietic-despre-politica-militara-romaneasca-din-anii-80-
519237.html (accesat pe 04.09.2013, ora 13.45). ,, Gustav Husdk, seful delegatiei cehoslovace, prezida sedinta in care s-a trecut la
examinarea acestei chestiuni (referitoare la modul in care urmau sa fie conduse Fortele Armate Unite in timp de razboi - n.n.). Nicolae
Ceausescu a prezentat observatiile sale la punctul aflat in dezbatere, dar nici un sef de delegatie nu a incercat sa ia cuvantul §i sa
demonstreze inconsistenta observatiilor sale. Prin unele replici (ceilalti sefi ai delegatiilor - n.n.) au dat de inteles ca hotardrea
respectiva trebuie semnatd, iar cine nu o semneaza poate sa nu o indeplineasca. Nicolae Ceaugescu a propus sa se ia o pauza pentru
a continua apoi examinarea (propunerii sale - n.n.), dar vocea lui n-a fost auzita si, la insistentele lui L. I. Brejnev, (ceilalti sefi ai
delegatiilor - n.n.) au decis ca hotardrea sa fie semnata. Prea multd «egalitatey si «democratiey in chestiuni esentiale, care, in timp
de razboi, puteau sa faca diferenta intre succes si esec. Am luat proiectul de hotardre si am inceput sa trec pe la sefii de delegatii, in
ordine alfabetica, pentru a semna. Cdand m-am apropiat de Nicolae Ceausescu, el mi-a dat de inteles printr-un gest ca nu va semna.
Apoi, am prezentat proiectul spre semnare lui L. I. Brejnev. In timp ce semna hotdrdrea, m-a intrebat: Ce, Ceausescu n-a semnat? N-
a semnat, Leonid Ilici Brejnev a mormdit ceva, exprimandu-si nemultumirea, si a semnat. De aceasta data, partea romdnd a obiectat,
spundnd ca nu este de acord ca, in timpul operatiunilor militare, comandantul-sef al Fortelor Armate Unite sa dea ordine direct
unitatilor §i marilor unitati ale armatei romdne aflate pe teatrul de operatii. Dupa parerea lui Nicolae Ceausescu, aceste ordine pot fi
date numai de el, In calitate de comandant suprem (al Armatei Roméane - n.n.). Cu alte cuvinte, forfele armate din compunerea
Fortelor Armate Unite trebuie sd execute ordinele comandamentului national.
Fiindca a venit vorba despre acest lucru, in prima hotardre a Comitetului Politic Consultativ din mai 1955 chiar asa a fost formulat
acest lucru, cum a insistat delegatia romdnd la consfatuirea Comitetului Politic Consultativ din 1980 ", consemneaza generalul
Anatoli I. Gribkov (Apud Ibidem). A se vedea si: Petre Opris, Nicolae Ceausescu si iluzia sa politica: desfiintarea concomitentd a
NATO si a Tratatului de la Varsovia, in Arhivele Totalitarismului, Anul XVII, nr. 3 — 4 (64 — 65)/2009, p. 138 — 150; Idem,
Roménia in Organizatia Tratatului de la Varsovia (1955 — 1991), Editura Militara, Bucuresti, 2008, 456 p.
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fara sa manifeste un interes deosebit. Atunci cind a venit insd vorba despre starea de lucruri din
Uniunea Sovietica, el a zimbit malitios si a inceput sa expuni gandurile sale. «Sunt bine informat - a spus
Ceausescu - despre evenimentele din fara dumneavoastri, urmaresc cu atentie asa-numita «perestroika».
Mijloacele dumneavoastra de informare in masa actioneazi nefast asupra societatii, isi improasca cu
noroi tara, armata si propriul popor. Asta e democratie? Eroicul dumneavoastra popor a repurtat cea
mai mare victorie asupra fascismului. Intreaga omenire progresisti s-a inclinat cu respect in fata lui, iar
dusmanii se temeau de puterea Uniunii Sovietice. Pe parcursul a patru ani de rizboi, Armata Rosie,
gratie colhozurilor si sovhozurilor, n-a flimanzit prea tare. Pana la razboi, tara dumneavoastra fiacea
comert cu griu. Acum cumparati cereale din strainatate platind cu aur. Se distruge industria si
agricultura. In acest an, Roménia a obtinut insa, de la gospodariile colective, cite o toni de cereale pe cap
de locuitor. Este un indicator foarte bun». Cu aceasta, el a terminat de comentat informarea noastra, a
Spus numai ca «este treaba dumneavoastra interna». Cuvantul «perestroika» suna in glasul lui cu o
formidabili ironie. Tn Tncheierea convorbirii, Ceausescu a spus ci Roménia va colabora cu toate tirile
lumii, dar sistemul militar al Tratatului de la Varsovia trebuie reorganizat serios. El a vorbit de ne-
numarate ori despre necesitatea rotatiei pentru functia comandantului-sef al Fortelor Armate Unite si
chiar desfiintarea acestei functii. Despre Statul Major nu a vorbit. Probabil ca aprecierile sale erau
prezentate nu doar pentru ca noi sa reflectam, ci si pentru a ajunge la cunostinta conducerii sovietice. La
aceasta intalnire, el arata palid. in cursul intrevederii, el corecta, ca intotdeauna, pe interpretul sau
atunci cand acesta traducea in limba rusa propozitiile sale. V. Milea, ministru al Apararii, devenit
ulterior victima sa, stitea si, cum se spune, il sorbea din ochi pe seful siu si n-a scos nici un cuvant”®*.

In cursul unei sedinte a Biroului Politic al CC al PCUS, din noiembrie 1986, Mihail S. Gorbaciov,
prezentand concluziile intdlnirii de la Moscova a liderilor tarilor socialiste, sublinia faptul ca Nicolae Ceausescu
era ,,mai riu decit inainte”® ci ficea demagogie si ci in Roménia socialisti era ,dictatura lui
Ceausescu”®, el fiind pentru socialismul ,,de mostenire”®’, pentru ,,socialismul dinastic”®®. Totodat,
diplomatii Ungariei aflati la post in Bucuresti remarcau faptul ca existd schimbari majore in comportamentul
extern si intern al Romaniei socialiste, in contextul noilor realititi din relatiile Est-Vest. , Tncepand cu a doua
parte a anilor '80, diplomatii unguri din Romdnia considerau ca politica externa a Romaniei incepe sa
manifeste semnele lipsei spiritului de compromis, ca s-a diminuat interesul tarilor capitaliste fata de Romania
si ca numarul intalnirilor de rang inalt a scazut fata de anii precedenti. Totusi, in forurile internationale,
diplomatia romand este foarte activd. Se constatd o oarecare apropiere de URSS. In 1986, consulul maghiar de
la Bucuresti, Pal Sziics, mentiona ca, dupa parerea lui, diplomatia romana devine tot mai izolata, si, in
conditiile existente, este incapabila de reinnoire. Pentru acest fapt ar fi nevoie de schimbarea lui Ceausescu.
Relatiile externe ale Romaniei (chiar si cu URSS sau China) in cel mai bun caz, stagneaza 09 opineaza
istoricul Csaba Zoltdn Novak. in 1988, diplomatii unguri vor remarca faptul ci Romania lui Ceausescu nu
accepta nicio reforma a sistemului, nu colaboreaza cu tarile socialsite unde se desfasoara reforme si ,, se pare ca
trebuie sa conviefuim inca mult timp cu aceste fenomene caracteristice conducerii politice a PCR 10,

Un exemplu al intransigentei activului de partid si de stat roménesc fata de perestroika si glasnosti’, ca
urmare a dispozitiilor conducerii superioare de partid, ne este oferit de raportul fostului prim-secretar al

* Ibidem.

% loan Chiper, PCUS si evolutia regimului de la Bucuresti in anii '80 ai secolului trecut, In 1989-an decisiv Tn istoria Europei,
IRRD/coordonator: dr. Alexandru Osca, Editura Mega, Cluj-Napoca, 2008, p. 59.

% Ibidem.

°” Ibidem.

% Ibidem.

% Csaba Zoltan Novék, Criza regimului comunist din Romdnia vézutd de diplomatia de la Budapesta, in Accentuarea crizei de regim
in tarile socialiste..., p. 99.

% |bidem, p. 101.

L , M-am intalnit si cu doi dintre liderii noi de partid — Razumovski, tanar secretar organizatoric, si Medvedev, secretarul cu
propaganda, fostul meu omolog de la Academie (Stefan Gheorghiu — n.n.). Ocupau posturile cele mai importante in partid, foarte
atasati de Gorbaciov, perestroichisti notorii. Au vorbit cu multa sigurantd despre noul program de guvernare in politica internd, In
economie, in politica externa. Au fost insa destul de prudenti in privinta schimbarilor de ordin ideologic. N-am putut intrezari nicio
intentie de modificare majora in doctrind, in tezele esentiale ale comunismului. Patronul lor istoric intangibil continua sa fie Lenin.
Din discutiile cu ei, din contactul cu institutiile ideologice, mi-am dat seama ca nu se avea in vedere o inlocuire radicald a scolasticii
ideologice. Nimeni nu stia ce sa pund in locul dogmei vechi, nici mdacar nu pareau preocupati sa o conteste in esenta ei. Manualele
ramaneau neschimbate, lectiile le fineau aceiasi oameni, in propaganda functionau aceleasi scheme. Numai un zvon persistent,
aproape asurzitor, de schimbare. Ca o noud lozinca. Am gasit aici si demagogie si neputinta. Chiar cei luafi total de valul novator, nu
aveau nicio platforma ideologicd noud. In schimb, pe dedesubst, in societatea sovietici se petreceau fenomene demne de tot
interesul”’, marturisea fostul rector al Academiei pentru invatamant social-politic si perfectionarea cadrelor de conducere ,,Stefan



Comitetului Judetean Alba al PCR, lon Savu’®, care dupa o calatorie la Moscova, in perioada 13 — 20 iulie
1988, impreuna cu un colectiv de activisti ai PCR care urmau a face un schimb de experienta pe probleme de
selectionare, pregatire si promovare a cadrelor, avea sa scrie: ,,(...) La toate nivelele unde am purtat discutii,
s-a afirmat ca partidul este preocupat pentru democratizarea muncii de partid, economice si sociale in
sensul ca poporul sa participe la dezbaterea si adoptarea hotirarilor care se vor lua. (...) Se asteapta ca in
curand sa se faca o restructurare a aparatului de partid in sensul reducerii lui substantiale. Mentionam
cii aceastd problema a creat o nesiguranti in randul activului de partid, multi dintre ei spunand deschis
cd nu stiu unde vor lucra in viitor. (...) Parerea delegatiei noastre este ca se manifesta neclaritate in
randul activistilor pe probleme de selectionare, pregatire si promovare a cadrelor. (...) De altfel, trebuie
aratat ca, in general, in problemele de aplicare a reorganizarii sunt multe confuzii, fiecare explica cum a
inteles el, fira a exista un punct de vedere comun (...) Mentionam ca, peste tot, in incheierea discutiilor,
cu permisiunea celor prezenti, am explicat cum este organizata activitatea de cadre la noi, bazele
democratice ale acestei activitati, sistemul de control si conducere a politicii de cadre, compozitia
muncitoreasca a organelor si aparatului de partid, sistemul de pregatire si perfectionare a cadrelor din
toate sectoarele de activitate, disciplina, ordinea, exigenta, competenta care sunt cerute de conducerea
PCR ca o conditie hotiaratoare pentru infaptuirea programelor din industrie, agricultura, constructii, din
toate sectoarele vietii sociale si politice”".

Tntr-o analiza din 8 februarie 1983, Anneli Ute Gabanyi, analist pe probleme romanesti la Radio Europa
Libera (REL), consemna, cu referire la disputa ideologicd romano-sovietici, urmitoarele: ,,In ultimul an (1982
— n.n.), atat in cuvantarile importante ale liderului PCR Nicolae Ceausescu, cit si in presa, au existat
semne ci PCR este angajat intr-o dezbatere ideologicii cu URSS. in presa roméineascii au apirut tot mai
multe articole de la avansarea lui Iurii Andropov in functia de secretar general al PC din URSS. Punctele
principale ale PCR in lupta impotriva «dogmatismului» si a ramasitelor «stalinismului» sunt: o
respingere a socialismului «real» sau sovietic in favoarea «socialismului roméanesc», bazat pe
caracteristici si cerinte specific nationale; inlocuirea sintagmei «dictatura proletariatului» cu aceea de
«stat al democratiei muncitoresti»; dreptul fiecarei tari socialiste de a-si intemeia politica externa pe
interese nationale si de clasi, abordare bazata pe o noua definitie a natiunii; apelul la un nou tip de
internationalism, diferit de cel «socialist» sau «proletar»; opozitia fatd de integrarea supranationala in
cadrul CAER si insistenta pe anumite initiative nonconformiste in domeniul dezarmarii. Prins intre Est
si Vest, intre propria populatie nemulfumita si ?artenerii din blocul comunist, Ceausescu pare sa mearga
pe o sirmi intinsa intre dou clidiri in flicari”’.

Eugen Florescu, adjunctul sefului Departamentului de Propaganda al CC al PCR, va critica intr-un eseu
aparut in cotidianul Romdnia Libera, din 18 si 25 aprilie 1983, ,, presiunea de integrare economicad, aplicata de

«puteriy (o aluzie evidentd la Uniunea Sovieticd) cu scopul de a ingrddi suveranitatea Statelor mai mici”’>,

Gheorghiu” a PCR, Dumitru Popescu, zis si ,,Dumnezeu”, dupa o calatorie in Uniunea Sovieticd in perioada perestrokai si a
glasnosti-ului (Apud Dumitru Popescu, Un fost lider comunist se destiinuie. ,,Am fost cioplitor si cioplitor de himere”, Editura
Expres, Bucuresti, 1994, p. 364).

"2 Fostul prim-secretar al Comitetului Judetean Alba al PCR si presedinte al Comitetului Executiv al Consiliului Popular al judetului
Alba (octombrie 1984-22 decembrie 1989), s-a nascut la 27 decembrie 1926 in localitatea Urziceni, judetul Ialomita. Dupa absolvirea
Scolii de Partid din Breaza (iunie — septembrie 1949) si a Scolii de Partid de un an a Comitetului Orasenesc de Partid Bucuresti (1952
— 1953), Savu Ion a indeplinit numeroase functii pe linie de partid si de stat: instructor al Sectorului de Verificare a Cadrelor
(septembrie 1949-1952); sef Secretariat tehnic, instructor la Sectia Propaganda sl Agitatie, adjunct al sefului Sectiei, sef Sector
agitatie la Comitetul Oradsenesc de Partid Bucuresti (1953-iunie 1955); instructor la Sectia Cadre a CC al PMR (iunie-decembrie
1955); secretar al Comitetului Organizatiei de Partid a Ministerului Afacerilor Interne (decembrie 1955-1965); sef al Sectiei
Organizatorice si secretar al Comitetului Municipal de Partid Bucuresti (31 martie 1965-6 februarie 1968); adjunctul sefului si, mai
apoi, seful Sectiei Cadre a CC al PCR (1968-1974); secretar pentru probleme organizatorice la Comitetul Judetean de Partid Olt
(noiembrie 1974-martie 1978); adjunct al Ministrului de Interne al Republicii Socialiste Romania si secretar al Consiliului Politic al
Ministerului de Interne (7 martie-5 septembrie 1978); secretar pentru probleme organizatorice la Comitetul Judetean de Partid Ilfov
(august 1978-ianuarie 1981) sl la Comitetul Judetean de Partid Giurgiu (ianuarie 1981-octombrie 1984). lon Savu a fost trimis de
Nicolae Ceausescu sa preia conducerea Comitetului Judetean Alba al PCR in octombrie 1984. Nu s-a remarcat prin actiuni
controversate, fiind preocupat, in principal, de santierele de constructii si fabricile existente in judet. Ion Savu a fost membru supleant
al CC al PCR (24 iulie 1965-12 august 1969), membru al CC al PCR n perioada 12 august 1969-23 noiembrie 1979 si, mai apoi, in
perioada 23 noiembrie  1984-22 decembrie 1989 (A se vedea: http://adevarul.ro/cultura/istorie/prim-secretar-
1 516806e3053c7dd83fffbfd6/index.html, accesat pe 12.09.2013, ora 01.15).

® Clara Cosmineanu, Vizitd de lucru la Moscova (iulie 1988), in Arhivele Securititii (ed. CNSAS), vol. |, Editura Pro Historia,
Bucuresti, 2002, p. 230 - 232.

™ Anneli Ute Gabanyi, Cultul lui Ceausescu, Editura Polirom, lasi, 2003, p. 200.

> 1dem, Revolutia..., p. 124.
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Inaltul activist de partid mentiona faptul ca, in viitor, se va derula un ,, proces reglementat de apropiere intre
na,tiuni”m, insa acesta va putea exista doar ,,pe baza unei cooperari voluntare i egale””. Eugen Florescu
protesta Tmpotriva folosirii ,,metodelor spillover (revarsare: englezeste in textul original), prin rasturndri
radicale, automate, impuse din afard »78,

Tn pofida divergentelor ideologice, Nicolae Ceausescu era silit sa tini cont de realitatile economice astfel
incat, in 1984, va trebui sa ceara sprijinul URSS in livrarea a 1.500.000 de tone de petrol in regim preferential,
care urmau a fi platite printr-0 ,,mai strinsi cooperare in politica externa”’®. La 2 martie 1984, Anneli Ute
Gabanyi consemna faptul ca Revista Economica, din 1 februarie 1984, publica un articol al lui F. Magereanu,
specialistul in comert romano-sovietic, in care se faceau referiri la date statistice privind livrarile de é)etrol
sovietice si se preciza ca ,,nu au existat concesii sovietice in privinta conditiilor livrarilor de petrol”8 sica
waceste livrari ad-hoc de petrol brut au avut de asemenea un caracter ocazional si au cunoscut fluctuatii
in functie de situatia pietei mondiale”®. Analista de la Radio Europa Liberd, Anneli Ute Gabanyi,
concluziona: ,,Nu trebuie sa treaca neobservat faptul ca Roméania, plangandu-se ca trebuie si schimbe
produse agricole pe petrol, in conditiile stabilite de sovietici, arunca indirect vina pentru penuria
alimentara din Roméinia pe umerii rusilor. Se evitd explicatia mai complexd potrivit ciareia PCR si
Ceausescu in mod special au fost cei care, prin crearea capacititilor excesive de rafinare in Romania, au
determinat-o sa devina un importator de petrol brut, depinzand astfel de livrarile URSS si de conditiile
impuse de aceasta”®?.

O serie de noi documente intrate in circuitul stiintific releva faptul ca Nicolae Ceausescu a legat
negocierile pentru 0 noua prelungire a valabilitatii Tratatului de la Varsovia, respectiv acordul Romaniei
socialiste, de satisfacerea unor solicitari economice, in timp ce sovieticii au conditionat acceptarea acestor
solicitiri de o schimbare in politica externi a Romaniei. In sedinta CPEx al CC al PCR din 1 iunie 1984,
Nicolae Ceausescu mentiona, in perspectiva intrunirii de la Moscova din 4 iunie cu secretarul general al PCUS,
Konstantin U. Cernenko, urmatoarele: ,, Noi §i in discutiile pe care le vom avea punem accentul pe solutionarea
problemelor reciproc avantajoase, pe intarirea prieteniei dintre popoarele noastre, dar §i pe partea concretd,
nu numai declarativa, legata de materiile prime, de cooperarea in productie, de specializare, de cresterea
schimburilor economice ",

In sedinta Biroului Politic al CC al PCUS din 23 mai 1984, premierul Nikolai Tihonov informa asupra
faptului ca Nicolaec Ceausescu s-a adresat cu ,,rugaminti repetate si insistente”® pentru livrarea unei cantitati
de 5—10 milioane tone petrol anual pe baza de contract de lunga durata in cadrul schimbului de marfuri, practic
in aceleasi conditii ca si pentru celelalte tari din CAER. ,,De aceea noi trebuie sa formulam clar in fata partii
romane ca vom realiza livrarile de petrol in Rominia pe seama economisirii propriilor resurse si ca
asteptam de la Ceausescu o cotitura serioasid in politica sa externa. Trebuie sa-i dim de inteles ca
Roménia trebuie sii aprecieze corect acest pas generos al nostru”®, declara Nikolai Tihonov n perspectiva
intalnirii la varf sovieto-roméne din 4 iunie 1984. in ciuda consensului membrilor Biroului Politic al CC al
PCUS, fata de cererea presedintelui Nicolae Ceausescu, stenograma sedintei CPEx al CC al PCR, din 5 iunie
1984, releva faptul ca Nicolae Ceausescu nu era dispus, totusi, ,, de dragul unei imbunatatiri a relatiilor, sau de
dragul unor milioane de tone de petrol *¢, sa renunte la pozitia PCR si a Romaniei socialiste, ,, la principiile in
relatiile bilaterale si in relatiile internationale”™’. Anatolii Cerniaev, fost consilier al lui Mihail S. Gorbaciov,
avea si consemneze in memoriile sale, cu referire la acest ,,targ”, urmatoarele: ,, In Ungaria mi s-a spus fard

’® Ibidem, p. 125.

" Ibidem.

’® 1bidem.

® Anneli Ute Gabanyi, Cultul..., p. 209. Radio Budapesta comunica - pe baza informatiilor provenite de la Ambasada URSS din
Bucuresti - faptul ci Uniunea Sovietica livra Romaniei socialiste, de la sfarsitul anului 1983, pe linga cantitatea specificata in
acordul pe termen lung, urmatoarele: 1.500.000 de tone de petrol brut, 300.000.000 de metri cubi de gaze naturale si 2.000.000
de tone de carbune.

% Ibidem.

& Ibidem.

8 Ibidem, p. 210.

8 Vasile Buga, Controverse roméno-sovietice privind prelungirea valabilitatii Tratatului de la Varsovia, 1984-1985, in Arhivele
Totalitarismului, Anul XX, nr. 3 -4 (76 — 77)/2012, p. 135.

& Ibidem.

% 1bidem.

% Ibidem, p. 136.

¥ 1bidem.



jena: l-ati cumparat pe Ceausescu cu 2 milioane tone de petrol anual, cedand santajului acestuia — a amenintat
ca altfel va iesi din Tratatul de la Varsovia 88

Controversele roméno-sovietice privind prelungirea valabilitatii existentei Tratatului de la Varsovia,
precum si a conditiondrilor economice legate de aceastd decizie®, s-au prelungit si in mandatul lui Mihail S.
Gorbaciov. La insistentele lui Mihail S. Gorbaciov, Nicolaec Ceausescu va semna, totusi, la 26 aprilie 1985, la
intalnirea la nivel inalt de la Varsovia a conducatorilor de partid si de stat ai statelor participante la Tratatul de
la Varsovia, prelungirea Tratatului pe inca 20 de ani si, ulterior, pentru inca 10 ani®. ,,Desigur Romania, ca
membru al Tratatului de la Varsovia, nu putea sa nu ia in considerare politica comuni. Conducerea
romana sprijinea, pana la urma, cu tot felul de rezerve, pretentiigl, pasii principali ai politicii externe
convenite a tarilor Tratatului de la Varsovia. Acest lucru era insotit insa permanent de capricii, in spatele
ciarora se afla dorinta nu atiat de a aduce vreo contributie pozitiva la procesul comun de elaborare si
infaptuire a 9[z)oliticii, cat cea de a se supraevalua, a sublinia inca o datid autonomia si independenta
pozitiei sale””*, adnota Vadim Medvedev, secretar al CC al PCUS si membru al Biroului Politic.

Dupa intrunirea secretarilor CC din tarile membre ale Tratatului de la Varsovia insarcinati cu ideologia
si relatiile externe, organizata la Varsovia in perioada 22 — 23 ianuarie 1987, s-a observat o sporire a presiunilor
URSS asupra ,conducerii PCR, considerati in intreg blocul comunist drept fortareata pozitiilor
conservatoare, antireformiste si antiintegrationiste”®. Radio Moscova in limba romana a difuzat aproape
zilnic fragmente si comentarii despre criticile lui Mihail S. Gorbaciov la adresa ,,practicilor economice,
ideologice si politice invechite din URSS, ceea ce, pareau ei (comentatorii si analistii — n.n.) sa sugereze, se
aplica si cazului Roméniei”™. Totodatd, Nicolae Ceausescu a tinut doua discursuri semnificative care ,,nu
doar ca au contrazis noua politica a lui Gorbaciov - sublinia Anneli Ute Gabanyi -, dar au aparat si
propria abordare impotriva sustinatorilor cursului reformist din cadrul PCR si al birocratiei de stat”®.
Analizand raporturile romano-sovietice din acel inceput de an 1987, Anneli Ute Gabanyi scria, la 6 februarie
1987, intr-o analiza pentru REL: ,,Nicolae Ceausescu a lansat o campanie de apirare a propriei politici
dogmatice si antireformiste, in contrast, daci nu in opozitie, cu mersul reformei pe care secretarul
general al PCUS, Mihail Gorbaciov, I-a trasat nu doar pentru URSS, ci si pentru intregul bloc estic.
Aceasta situatie, alaturi de intentia de a intari programul de austeritate, pare sa intampine tot mai multa
opozitie in interiorul si in afara partidului”%.

Vizita lui Mihail S. Gorbaciov la Bucuresti, in perioada 25-27 mai 1987, a reprezentat apogeul
incercdrilor sovietice de a introduce conceptele de perestroika si glasnosti pe agenda de lucru a liderului PCR,
Nicolae Ceausescu. Presa de la Bucuresti a anuntat, la 15 mai 1987, planuita vizitd a secretarului general
sovietic, astfel incét se spera ca intalnirea va musamaliza ,,divergentele dintre elitele conducitoare ale celor
doua tﬁri”97. REL mentiona faptul cd amanarea unor declaratii oficiale privind data si perioada vizitei se

% |bidem, p. 137.

89 URSS acceptase si livreze Romaniei o cantitate de 5.000.000 de tone de petrol anual, precum si majorarea pana la 30 — 35 miliarde
ruble a volumului schimburilor comerciale bilaterale, inclusiv dezvoltarea cooperarii in productie si participarea mai larga a Romaniei
la valorificarea zacamintelor de combustibili si materii prime din URSS.

% Anneli Ute Gabanyi consemna, la 30 mai 1985, cu referire la reinnoirea valabilitatii OTV: ,,Roméania a fost prima tara din blocul
estic care s-a declarat in favoarea extinderii Pactului de la Varsovia. in acelasi timp, ea a transmis ziaristilor occidentali
informatii despre o asa-zisa posturi neortodoxa adoptati in timpul negocierilor Pactului. Dupa reinnoirea textului neschimbat
al Tratatului pentru incid 20 plus 10 ani (Ceausescu a spus ci a pledat pentru un termen mult mai scurt, dar a fost respins),
comentariile publicate in presa romaneasca au fost mai degrabi rezervate si au cautat sa previna solicitarile sovietice pentru 0
cooperare militari mai stransi, prin cramponarea pe pozitiile traditionale ale politicii externe romanesti. in plus, Ceausescu a
facut apel la inghetarea si la reducerea treptati a cheltuielilor militare si a efectivelor in cadrul Pactului” (Apud Anneli Ute
Gabanyi, op. cit., p. 222).

9 La intrunirea CAER desfisurati la Varsovia in iunie, premierul Constantin Dascalescu a vorbit pe fata despre ceea ce el
numea «deficientele CAER», care au avut un efect direct asupra intereselor Romainiei. El a deplins faptul ca pretul si
beneficiile pentru tarile incluse in scheme de investitii multilaterale erau adesea nespecificate si a cerut celorlalte tiri CAER sa
ajute Romania in privinta capacitatilor sale industriale reduse. El s-a aratat nemultumit si de preturile stabilite pentru
produsele zootehnice si mecanismul de fixare a pretului in CAER fin general, ficind apel la 0 democratizare a organizatiei. in
timp ce se desfisura sesiunea CAER, ministrul de Externe Stefan Andrei a avut unele convorbiri la Bruxelles intr-o Tncercare
de a imbunatati relatiile Romaniei cu UE”, adnota Anneli Ute Gabanyi, la 11 septembrie 1985, cu referire la reuniunea CAER din
iunie (Apud Ibidem, p. 218).

%2 Vasile Buga, op. cit., p. 141.

% Anneli Ute Gabanyi, op. cit., p. 295.

* Ibidem.

% Ibidem.

% Ibidem.

 Ibidem, p. 239.



datoreaza si unor aspecte de protocol ,,cum ar fi daci sa aiba sau nu loc vreo intilnire «spontana», tipica
pentru Gorbaciov, cu populatia locala”®. Agentia Reuters, citand un diplomat sovietic, menfiona ca
»<problema-cheie» a vizitei lui Gorbaciov la Bucuresti este «nevoia urgenta de a restructura relatiile
economice» cu Romaénia de vreme ce acestea i afecteaza pe toti membrii CAER””,

Nicolae Ceausescu luase masuri foarte severe privind raspandirea in randul opiniei publice romanesti a
ideilor de perestroika si glasnosti'®®, astfel incat textul complet al discursului lui Mihail S. Gorbaciov de la
Plenara din ianuarie 1987 a PCUS nu a fost publicat in Romania, iar volumul de Opere alese al lui Gorbaciov,
oferit spre vanzare publicului romanesc in preajma vizitei, continea discursuri ale secretarului general sovietic
de pana in noiembrie 1986. ,,Din ianuarie (1987 - n.n.), Ceausescu a dedicat citeva discursuri chestiunii
reformei. Argumentele folosite (indirect) impotriva aplicarii reformei de tip sovietic la conditiile din
Romania se intind de la pretentiile de puritate si ortodoxie ideologica si de la pretentia de a fi oricum
mult inainte in privinta reformei, pana la insistenta pe dreptul fiecarui partid comunist de a-si alege
propriul model de constructie socialisti, fird vreun amestec din afard”’®, consemna Anneli Ute Gabanyi.
Totodata, se remarca faptul ca sovieticii nu par a fi interesati in a-1 destabiliza pe Ceausescu, astfel incét ,,sa
ameninte stabilitatea sistemului comunist in Roméania”'%, ceea ce ii va determina pe sovietici sa incerce si
nu-i ofere lui Ceausescu ,,un pretext pentru a amplifica sentimentele nationale si chiar antisovietice ale
populatiei”log.

Secretarul general al PCUS a aterizat pe Aeroportul International ,,Henri Coanda” din Bucuresti pe 25
mai 1987, intr-o zi de luni, fiind primit cu toate onorurile impuse de protocolul unei vizite oficiale, desi

% Ibidem, p. 240.

* Ibidem.

100 Nicolae Ceausescu ceruse DSS-ului o analiz3 asupra personalitatii lui Mihail S. Gorbaciov , pentru a intelege cu un pas inainte de ce
este capabil si ce are de gand” (Apud Alex Mihai Stoenescu, Istoria loviturilor de stat in Romania..., vol. 4, partea a ll-a, p. 25). Alex
Mihai Stoenescu acrediteaza ideea conform careia DSS-ul de la Bucuresti ajunsese in posesia unor informatii secrete care conduceau
la concluzia ca in echipa lui Mihail S. Gorbaciov ,se aflau cei mai multi agenti americani si britanici infiltrati mai de mult sau
racolati de curand” (Apud Ibidem, p. 26). Stenograma audierii colonelului (r) Gheorghe Goran, fost sef al Securitatii Municipiului
Bucuresti in decembrie 1989, de catre Comisia Parlamentard pentru Cercetarea Evenimentelor din Decembrie 1989, releva
convingerile unuia dintre liderii DSS-ului romanesc, si probabil nu singurul, ca Mihail S. Gorbaciov a fost recrutat de catre CIA. ,,DI
Goran: Ca profesionist: jos pdldria fatd de CIA si de...Dar stiti de ce? Nu pentru cd ne-au lucrat...Dom'ne, ei au fdcut cea mai mare
recrutare a secolului: pe Gorbaciov. Asta este meritul lor mare! (...) Acum nu-I bagd nimeni in seamd. Asta e soarta spionilor” (Apud
Ibidem, p. 27). Publicistul Alex Mihai Stoenescu aminteste in volumul Istoria loviturilor de stat in Romania..., vol. 4, partea Il, p. 28,
despre faptul ca DSS-ul romanesc a avut certitudini, in noiembrie 1988, despre recrutarea lui Mihail S. Gorbaciov de catre
Intelligence Service-ul Marii Britanii prin intermediul lui Tempel Morris, parlamentar britanic si ofiter al Intelligence Service. in
martie 1989, seful DSS, generalul-colonel lulian Vlad, i-a prezentat lui Nicolae Ceausescu asa-numitul ,Dosar Gorbaciov”. Tn
construirea teoriei conform careia secretarul general al PCUS era agent CIA sau Intelligence Service, cei care imbratiseaza aceasta
teorie, in Rusia sau Tn Romania, se bazeaza pe acuzatiile fostului presedinte al KGB, generalul Vladimir Kriucikov, care considera ca
,aceasta «tradare» a lui Gorbaciov se sprijinea pe faptul cd, in conformitate cu «date operationale» (cu alte cuvinte, ascultari
clandestine), aceasta a fost recunoscuta intr-o conversatie cu seful sau de cabinet, Valeri Boldin, prin faptul ca «se simtea in
interiorul sau un social-democrat»” (Apud Ibidem, p. 33), precum si pe afirmatiile lui Valeri Boldin privind faptul ca Gorbaciov ,«a
discutat cu Bush intre patru ochi in mai multe ocazii, numai in prezenta traducatorului american»” (Apud Ibidem). Pavel
Palajcenko, interpretul oficial permanent al lui Mihail S. Gorbaciov a respins aceste acuzatii, declarand ca, totusi, au avut loc una
sau doud conversatii intre patru ochi, dar in prezenta lui si in lipsa traducitorului american. Tn sedinta Sovietului Suprem al URSS
din data de 17 iunie 1991, presedintele KGB, generalul Vladimir Kriucikov, a dat citire unui document secret al KGB, din 1977,
intitulat Cu privire la planurile CIA de racolare a agentilor de influentd printre cetdtenii sovietici si adresat spre informare CC al PCUS,
sub semnatura lui lurii Vladimirovici Andropov. Invocarea de catre generalul V. Kriucikov a acestui document, in iunie 1991, avea
menirea sa induca in subconstientul deputatilor din Sovietul Suprem convingerea ca americanii nu au renuntat la activitatea lor
secreta Tmpotriva URSS in perioada lui Mihail S. Gorbaciov, iar liderul PCUS este, in fapt, ,,agentul de influenta” al Statelor Unite la
Kremlin. Convingere pe care o regasim si in dialogurile fostilor comandanti ai DSS-ului cu publicistul Alex Mihai Stoenescu. Totodata,
fostul sef al Directiei a ll-a din DSS, generalul-maior Emil Macri, a Iasat mostenire ofiterilor sai, intr-o inregistrare video, convingerea
cd una din marile greseli ale Securitatii a fost sa ignore masoneria, care s-a facut, totusi, din ordinul conducerii de partid. Mai tarziu,
spionajul strain ,a patruns, s-a strecurat in Romania prin retelele masonice”, astfel incat in decembrie 1989 s-a intamplat ce s-a
intdmplat. Un mod foarte ciudat de gandire, la nivelul conducerii Securitatii romane, in conditiile in care istoricul Nicolae lonita a
demonstrat ca DSS-ul nu numai ca nu a penetrat informativ masoneria, ba dimpotrivda a comis numeroase erori profesionale in
relatia cu aceasta structura discretd, daca nu chiar oculta in anumite momente ale istoriei (A se vedea: Urmdrirea francmasonilor in
anii '80, partea a I-a, in Historia, Anul VIII, nr. 77, mai 2008, p. 39-43 si partea a ll-a, in Historia, Anul VIII, nr. 78, iunie 2008, p. 43-
47).

191 Anneli Ute Gabanyi, op. cit., p. 241.

192 |bidem, p. 242.
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,»observatorii au remarcat o «riceald neobisnuiti» in felul Tn care cei doi lideri s-au imbritisat si s-au
sarutat (de trei ori)”'*. Radioteleviziunea romdnd a transmis in direct ceremonia primirii, in timp ce presa
sovieticd a minimalizat importanta vizitei. In timp ce Agerpres relata cum tovarasii sovietici si romani au fost
»primiti cu cildura de catre mii de bucuresteni”'® pe cand treceau prin Piata Victoria, telejurnalul sovietic
,,Vremia” de la ora 19.00 ,,a inregistrat in detaliu incercarea esuata a lui Gorbaciov de a discuta (de fapt,
de a monologa) cu romance amutite de frica si totusi incapabile sia-si ascunda grijile si viata grea” 06,
Radio Moscova in limba romana va oferi inregistrarea exacta ,,a «discutiei» lui Gorbaciov cu «femeile
tacute» din Bucuresti”lm.

Generalul-maior Stefan Alexie, subsecretar de stat si adjunct al sefului Centrului de Informatii Externe
(CIE) din cadrul Departamentului Securitatii Statului (DSS), responsabil din partea DSS de desfasurarea vizitei,
isi aminteste cd Mihail S. Gorbaciov repeta fard incetare celor pe care 1i intalnea: ,,Trebuie sa faceti
perestroika, perestroika este cel mai important lucru pentru dumneavoastra acum, trebuie s-o faceti!”los.
Boris Buzila, pe atunci redactor la cotidianul Romdnia Libera, isi aminteste ca Mihail S. Gorbaciov a intrat in
multime, pacalind oamenii DSS-ului, si a intrebat: ,,De ce taceti? Sa nu-mi spuneti ca toate merg perfect in
viata voastrd, in tari, fiindcii n-am sa cred!”'%°. Vadim Medvedev, membru al delegatiei sovietice, a inteles
cd nu se putea face absolut nimic in relatia cu Ceausescu'™® i ci tot ceea ce au avut romanii si le spuni
sovieticilor a fost doar ,,Ceausescu — Gorbaciov!”*.

Tn discursul rostit la dineul oferit de seful statului roman, Mihail S. Gorbaciov a insinuat faptul ci
,,modelul romanesc” a esuat'*? si a respins ,,in mod clar politica lui Ceausescu de a urmiri cooperarea in
interesul Romaniei, ignorand in acelasi timp programul general al URSS”'"*. Cea de-a doua zi a vizitei a
prilejuit deplasarea secretarului general sovietic la Uzina ,,23 August”, care producea bunuri ce urmau a fi
exportate Tn URSS. ,,in vreme ce Radio Bucuresti si Agerpres nu au mentionat nimic despre discutiile
dintre Gorbaciov cu directorii si muncitorii, televiziunea sovietica 1-a aritat pe liderul sovietic insistand
pe necesitatea ca Roméania si URSS sa produca si sa comercializeze bunuri de calitate si criticind
exportul acestora doar ciitre Occident pentru a obtine valuti forte”*, consemna Anneli Ute Gabanyi.
Liderul sovietic a insistat asupra faptului ca URSS ,,vedea relatia dintre politica economica si cea sociala
altfel decait Romania, care acorda prioritate dezvoltirii industriale in detrimentul consumului”™*.
Analistii de la REL considerau, la finalul vizitei lui Gorbaciov la Bucuresti, ca ,,presiunea sovietica sporita
asupra Romaniei pentru a-si imbunaitati sistemul socialist si relatiile cu aliatii, in special cu URSS, este
primiti in continuare cu retinere de conducerea romaneascia”® si, totodatd, ,,combinand in mod subtil

%% Ibidem.

1% Ibidem.

1% |bidem, p. 243.

97 Ibidem.

108 Alex Mihai Stoenescu, Interviuri despre revolutie, Editura RAO, Bucuresti, 2004, p. 102.

199 Boris Buzild, in prezenta stipanilor. Treizeci de ani de jurnal secret la Romania Libera, Editura Compania, Bucuresti, 1999,
p. 268 — 269.

110 Este mai ugor si schimbi politica decat oamenii. Multi lideri din aceste tiri (din R3siritul Europei — n.n.) erau de acelasi
soi...Unii dintre ei au venit la putere nu fara sprijinul fostilor lideri sovietici, dar dupa aprilie 1985 nu au mai putut fi indepartati
de la putere de actuala conducere sovietica de vreme ce, repet, aceasta jurase sa nu se mai amestece in treburi interne”, declara
Eduard A. Sevarnadze in plenul CC al PCUS in februarie 1990 (Apud Anneli Ute Gabanyi, Revolutia..., p. 36).

1 ,,fnceputul anilor '80 a fost foarte cenusiu si fara niciun fel de speranti. Speranta a inceput si aparia o datia cu miscarea
reformista a lui Gorbaciov, care, la inceput, nu a fost foarte bine perceputi, pentru ca nu se intelegea prea bine despre ce este
vorba, iar la noi se ciuta si se estompeze orice interpretare a acelei misciri ca fiind o intentie de schimbare pe fondul
lucrurilor. Continutul ideilor de «perestroika» si de «glasnosti» a fost, foarte multi vreme, minimalizat sau chiar bagatelizat la
noi. Dar devenise clar ci, pe plan international si in interiorul tirilor din sistem, acele inceputuri de reforme au marcat o
renastere a dezbaterilor initiate la sfirsitul anilor '60, o reanimare a spiritului critic si a evolutiilor spre deschidere si
democratizare a sistemului”, marturisea fostul presedinte al Romaniei, Ion Iliescu, cu referire la atmosfera din Romania socialista
anilor '80 (Apud Marele Soc. Ion Iliescu in dialog cu Vladimir Tisméneanu, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2004, p. 169).

112 Referindu-se la raporturile dintre Nicolae Ceausescu si Mihail S. Gorbaciov, fostul ministru de externe sovietic, Eduard A.
Sevarnadze, mentiona faptul c¢a in timp ce Gorbaciov prezenta cu finete si atentie recomandarile sale in discutiile cu omologii est-
europeni, discutiile cu Ceausescu ajungeau céteodata la o astfel de ,, intensitate”, Incét ,,oamenii de pazi ajungeau citeodata si
incalce secretul camerei de negocieri: deschideau usile si vada ce se intampla” (Apud Anneli Ute Gabanyi, op. cit., p. 127).
Garzile personale descopereau, astfel, cd ,,pentru inceput nu se intamplase nimic, doar o ceartid intre doi oameni care
reprezentau pareri diametral opuse” (Apud Ibidem).

13 Anneli Ute Gabanyi, Cultul..., p. 244.

14 Ibidem, p. 245.

" Ibidem.

1 |bidem, p. 237.



presiunea cu rasplata, politica sovieticd pare a face un apel mai degraba la conducerea viitoare decat la
cea prezenta a Roméniei”’.

Analizand aceasta Intalnire romano-sovietica la nivel 1nalt, istoricul Adam Burakowski consemneaza:
,in mod oficial (la fel ca in Ungaria, de exemplu, unde seful KGB, Vladimir Kriucikov, s-a intalnit cu
reformatorul Imre Pozsgay) nu a fost posibila nicio discutie cu vreun eventual adept al perestroikéins.
Chiar daca ar fi vrut cu adevirat sa treaca la schimbari in RSR, conducerea sovietica ar fi fost obligata
si recurgi la actiuni cel putin neoficiale, dacii nu de-a dreptul diversioniste”"®. Stenograma discutiilor
dintre Erich Honecker si Nicolaec Ceausescu, din 17 noiembrie 1988, infatiseaza hotararea celor doi lideri de a
respinge perestroika lui Mihail S. Gorbaciov'?. Nicolae Ceausescu va fi decorat, T 1988, cu ordinul ,, Karl
Marx”, cea mai inaltd distinctie a RDG, ca semn al pretuirii liderului est-german pentru aliatul sau politic in
atitudinea sa anti-perestroika si anti-Gorbaciov'?,

Divergentele romano-sovietice aveau sa continue pe tot parcursul perioadei 1988 — 1989, atingand si
problema delimitarii frontierei de stat dintre URSS si Romania socialista. Tn luna martie 1989 s-a desfasurat cea
de-a optsprezecea sesiune a Comisiei mixte romano-sovietice pentru verificarea traseului liniei de frontiera
dintre cele doua state. La 19 aprilic 1989, MApN si MAE l-au informat pe seful statului roman despre
divergentele care existau intre expertii Romaniei si cei ai URSS, in privinta stabilirii granitei comune in zona
Insulei Maican - din Delta Dunarii. Presedintele Nicolae Ceausescu era informat si i se solicita acordul ca ,,la
sesiunile urmatoare ale Comisiei mixte, delegatia romana sa actioneze in continuare pentru a evita
cedarea oricaror suprafete de teritoriu, potrivit Tratatului (de frontiera, semnat de reprezentantii Romaniei
si URSS in anul 1961 - n.n.), care prevede ca frontiera trece in sectorul de ape pe mijlocul senalului navi-
gabil principal”'?.

La 25 ianuarie 1988, Nicolaec Ceausescu declara in fata presei ca ,,niciun acord semnat cu Germania
hitlerista nu a servit cauzei pacii si independentei, ba dimpotriva, a oferit Germaniei un puternic sprijin
pentru cursul ei ciatre razboi, pentru care omenirea a platit un pret foarte mare, mai cu seama Uniunea
Sovietica”'?®, Tn acele momente, Mihail S. Gorbaciov incerca ,,sd-i contrazici pe istoriografii occidentali
care afirmau cii acordul dusese la izbucnirea celui de-al Doilea Riizboi Mondial”'*, in timp ce Ceausescu
adera, in mod public, la ,,opinia care a prevalat in Occident”*® si care respingea ,teoria sovietici
(reconfirmati de Gorbaciov) conform cireia pactul Ribbentrop-Molotov nu avusese nicio implicatie
asupra declansarii celui de-al Doilea Razboi Mondial”?. in iulie 1989, presedintele Romaniei socialiste a
tinut s mentioneze in mod expres, cu ocazia aniversarii a 50 de ani de la izbucnirea celui de-al Doilea Razboi
Mondial, ca ,,politica de concesiuni si capitularea in fata Germaniei naziste, acordul de la Miinchen si,
printre altele, tratatul dintre Molotov si Ribbentrop, nu au impiedicat agresiunea, ci dimpotriva, au

Y7 |bidem.

118 Referindu-se la o posibild cooperare intre Securitatea roména si KGB impotriva lui Nicolae Ceausescu, publicistul Alex Mihai
Stoenescu opina: ,,Securitatea Roméniei comuniste ori nu putea concepe o initiativi de distrugere a sistemului ca venind din
defectele grave si din criza sistemului comunist, ori simtea ci, in substrat, ciderea comunismului era o lovituri data de
Occident, inclusiv printr-o infiltrare de geniu. (...) Varfurile Securititii nu au facut acest gest pentru ca trebuiau si dea mana
cu KGB-ul. Din punct de vedere strict istoric, acesta riméane un act patriotic. Pare o ironie amari, dar numai generatiile
viitoare vor putea judeca acest gest” (Apud Alex Mihai Stoenescu, Istoria loviturilor de stat in Romaénia..., vol. 4, partea a |l-a,
p. 34 - 35).

119 Adam Burakowski, Dictatura lui Nicolae Ceausescu (1965 — 1989). Geniul Carpatilor, Editura Polirom, Iasi, 2011, p. 334.

120 Honecker: Noi ntotdeauna am fost pentru o reinnoire (a socialismului — n.n.). In cuvéntarea pe care o voi fine in fata
Comitetului Central, o sa afirm: «Noi suntem partidul Tnnoitorilor». Ceausescu: Da, si eu voi spune acelasi lucru. Honecker:
Notiunea vine de la Lenin. Ceausescu: O reinnoire pe baza principiilor socialiste. Honecker: Corect, o reinnoire pe baza principiilor
socialiste, ceea ce inseamna, in acelasi timp, aplicarea materialismului dialectic si istoric. Deci, ne-am inteles, putem sa consideram
asta drept o afacere incheiata? Ceausescu: Da” (Apud Simion Gheorghiu, Reformele lui Mihail Sergheevici Gorbaciov §i reactiile
conservatoare in blocul sovietic, in Accentuarea crizei de regim in tarile socialiste..., p. 129).

21 Tn pofida acestei ,,pretuiri” reciproce, seful STASI, Ernst Mielke, a emis Ordinul nr. 13/89 privind dezvoltarea, comanda §i
conducerea grupurilor operationale de legatura ale MSS cu organele de securitate strdine prietene prin care i-a exclus pe romani din
lista de ,,servicii socialiste prietene” la mijlocul lui iulie 1989, astfel incat se poate spune ca RDG ,,isi mentinea clar orientarea
ostila Romaniei si conducerii ei la nivel institutional” (Apud Larry L. Watts, op. cit., p. 593).

122 petre Opris, Divergente romdno-sovietice privind frontiera de stat dintre cele doud tari, in Jurnalul national, 11 noiembrie 2009,
http://jurnalul.ro/scinteia/special/divergente-romano-sovietice-privind-frontiera-de-stat-dintre-cele-doua-tari-526811.html
(accesat pe 06.09.2013, ora 14.18).

123 Larry L. Watts, op. cit., p. 597.

124 |bidem, p. 598.

1% |bidem.
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facilitat-0” In tlmpul desfasurarii celui de-al XIV-lea Congres al PCR (20 — 24 n0|embr|e 1989), Nicolae
Ceausescu a atacat URSS facand referire la Pactul Molotov-Ribbentrop si consecintele sale, precum si la faptul
ca trebuiesc cadutate ,,modalititi de a solutiona problemele care au rimas nerezolvate”128 totodata,
adoptarea unor ,,decizii practice de eliminare a rezultatelor tuturor acelor acorduri si dlctate”129 Agentia
TASS a replicat: ,,Niciun politician serlos sau responsabil nu poate ridica problema granitelor postbelice,
inclusiv a frontierei sovieto- romane”

La reuniunea de la Bucuresti a Comitetului Politic Consultativ al Organizatiei Tratatului de la Varsovia
(7-8 iulie 1989) s-a evidentiat, din nou, ca Nicolaec Ceausescu nu accepta principiul comenzii militare unice in
cadrul Tratatului de la Varsovia. Liderul Romaniei socialiste a reiterat propunerile sale din 1988 referitoare la
reformarea Tratatului de la Varsovia, respectiv: 1) Comitetul Politic Consultativ al Tratatului de la Varsovia sa
se ocupe doar de aspectele politice ale aliantei; 2) chestiunile militare sa fie discutate in cadrul unui Comitet
Militar al Apararii; 3) sa se realizeze reorganizarea unor organisme militare din compunerea Coman-
damentului Fortelor Armate Unite.

Obiectivul presedintelui Romaniei socialiste era pastrarea Armatei Roméane sub comanda sa nemijlocita,
prevalandu-se de prevederile Legii nr. 14/1972 privind organizarea aparirii nationale a Republicii
Socialiste Romania in care se specifica: ,, Este interzisa acceptarea sau recunoasterea vreunei actiuni a unui
stat strain sau a oricarei situatii - indiferent de natura sa, inclusiv capitularea generald, ocuparea teritoriului
national - care in timp de pace sau de razboi ar aduce vreo atingere suveranitatii, independentei nationale si
integritatii teritoriale a Republicii Socialiste Romdnia sau care ar slabi in orice fel capacitatea sa de aparare.
Orice asemenea act de acceptare sau recunoastere este nul si neavenit, ca fiind contrar ordnduirii de stat §i
intereselor supreme ale natiunii noastre socialiste”***. Kremlinul a inteles ca pozitia lui Nicolae Ceausescu era
,»0 Incercare de derobare a liderului romén fati de angajamentele pe care Roménia le avea Tn calitate de
membri a OTV”'*,

Mihail S. Gorbaciov ii va informa pe conducatorii tarilor membre ale Tratatului de la Varsovia de
schimbarile pe care le preconiza, miza fiind mentinerea in sfera de influentd a Kremlinului a acestor tari. In
timpul desfasurarii Congresului al XIV-lea al PCR (20 - 24 noiembrie 1989), Mihail S. Gorbaciov i va trimite o
scrisoare lui Nicolae Ceausescu, la 23 noiembrie 1989, prin intermediul ambasadorului URSS la Bucuresti,
Evgheni M. Tiajelnikov**. Tn perspectiva summit-ului de la Malta (2 — 3 decembrie 1989), secretarul general
sovietic 11 scria lui Nicolae Ceausescu despre faptul ca ,,nu existia o ordine de zi convenita in prealabil”l?’4
astfel Tncét in dezbaterea de la Malta sovieticii intentionau sa respecte pozitiile principiale, examinate in cadrul
Consfatuirii de la Bucuresti a Comitetului Politic Consultativ al statelor participante la Tratatul de la Varsovia,
precum si al recentei intalniri a ministrilor Afacerilor Externe ai statelor membre ale Tratatului de la Varsovia.
»interdependenta crescanda a statelor, deosebit de vizibila pe continentul european necesita sa se puna
capit ramasitelor «Riazboiului Rece», politicii si psihologiei nascute, sau generate de confruntarea dintre
blocuri. Ce transformari sunt necesare in legitura cu aceasta, in ce directie si in ce ritmuri vor avea loc
transformarile, se poate hotira numai in contextul si ca urmare a unui dialog general-european
constructiv, si in aceasta privinta noi nu trebuie sa pornim de la zero. Exista un fundament bun - Actul
de la Helsinki, se desfisoara cu succes procesul general-european, in cadrul ciaruia SUA si Canada
participa pe baze de egalitate. Uniunea Sovietica si aliatii sidi sunt gata — si au confirmat aceasta prin

127 Ibidem, p. 599.
1% |bidem.
129 |bidem.
3 |bidem.
13 petre Opris, Viziunea lui Nicolae Ceausescu despre apdrarea suveranitdtii Roméniei in cadrul Organizatiei Tratatului de la
Varsovia, in Jurnalul national, 28 iulie 2009, http://jurnalul.ro/scinteia/special/viziunea-lui-nicolae-ceausescu-despre-apararea-
fgt;veranitatii-romaniei-in-cadruI-organizatiei-tratatuIui-de-la-varsovia-515937.htmI (accesat pe 06.09.2013, ora 14.35).

Ibidem.
133 Noul ambasador al URSS la Bucuresti, detinuse functia de sef al Departamentului pentru Agitatie si Propaganda al CC al PCUS in
perioada 1978-1982. Evgheni M. Tiajelnikov facuse parte alaturi de alti oficiali ai Departamentului International al CC al PCUS, de
Mihail Zimianin, Oleg Rahmanin, Leonid Zamiatin si Vadim Zagladin de la Departamentul pentru Propaganda Politica in Strainatate,
de Viktor M. Cebrikov de la KGB, dintr-un grup de functionari ai PCUS, extrem de important, implicat in operatiunile de ,,masuri
active” ale URSS. Ambasadorul Evgheni M. Tiajelnikov condusese Komsomolul sovietic si era membru al CC al PCUS. Larry L.
Watts acrediteaza ideea ca ,, Tiajelnikov era bine plasat pentru a putea recruta persoane din randul tinerei generatii de oficiali §i

intelectuali ai partidului, exploatand nemultumirile lor si/sau santajandu-i cu indiscretiile comise in cursul deplasarilor acestora in
URSS” (Apud Larry L. Watts, op. cit., p. 411).

134 Arhivele Nationale Istorice Centrale (ANIC), fond CC al PCR - Cancelarie, dosar nr. 66/1989, f. 31-33 (Apud Petre Opris, Nicolae
Ceaugescu: un ,,tigru de hartie ” in toamna anului 19897, in Iluzii, teama, tradare si terorism..., vol. I1, p. 436).
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actiuni practice — sa reduca pana la minimul rezonabil fortele armate si armamentele, sa treaca de la
confruntare la colaborare, practic in toate domeniile. Noi suntem gata — si in aceasta privinta exista
dovezi serioase — sa respectim drepturile omului, si lucrim méani in mana cu fiecare dintre cei care tind
spre dezvoltarea traditiillor umaniste europene, spre imbogatirea culturii europene, a gandirii
tehnologice, spre cautarea unor cii sigure din punct de vedere ecologic de dezvoltare a civilizatiei”™®,
scria Mihail S. Gorbaciov. Presedintele Sovietului Suprem al URSS mentiona faptul ca, totusi, schimbarile de
pe continentul european ,,nu trebuie sa afecteze realitatile teritorial politice statornicite, si renasca
pretentii teritoriale vechi, sau sa dea nastere altora noi, sa afecteze granitele existente® ale statelor
europene”m. Mihail S. Gorbaciov avertiza: ,in legituri cu aceasta, sunt inconsistente si mioape
incercarile de a infatisa restructurarea din Uniunea Sovietica, reformele dintr-o serie de tari socialiste,
drept o mirturie, chipurile, a «esecului socialismului». Tn realitate, este vorba despre un proces de
reinnoire a societitii socialiste. Este necesar si se renunte la stereotipurile «Riazboiului Rece», la calculele
mizand pe folosirea dificultitilor temporare ale celeilalte parti in scopul realizirii propriilor scopuri”lgs.
Liderul sovietic il informa pe secretarul general al PCR c4, in viitor, sovieticii doresc transformarea NATO si a
Tratatului de la Varsovia Tn organizatii politico-defensive, ,,pentru stabilirea intre ele nu pur si simplu a
unor contacte episodice, ci a unor relatii permanente reciproc utile, pentru institutionalizarea unei
colaboriri interblocuri”™®. Nicolae Ceausescu era invitat in cursul zilei de 4 decembrie 1989, ora 15.30, la
Moscova, pentru o intalnire cu conducatorii statelor aliate din cadrul Tratatului de la Varsovia pentru o
informare privind discutiile de la Malta.

Tn cursul zilei de 27 noiembrie 1989, Nicolae Ceausescu a convocat o sedinta a Comitetului Politic
Executiv al CC al PCR in cursul careia s-a aprobat mesajul ce urma a fi trimis de Nicolae Ceausescu lui Mihail
S. Gorbaciov, ca raspuns la cel primit de presedintele Romaniei socialiste de la secretarul general al CC al
PCUS in data de 23 noiembrie 1989, referitor la desfasurarea summit-ului de la Malta. ,,Consider ca este cazul
ca presa noastra sa faca comentarii in aceste zile, pornind de la hotararile Congresului al XIV-lea, sa
tratam problemele relatiilor internationale, a principiilor de relatii intre state, de egalitate, inclusiv
problemele in Europa, si se spunai ca si aici sa se renunte la orice amestec in treburile altor tiri, sa se ia
pozitie ferma, sa se asigure o Europa unita, pentru ca problemele actuale nu se pot rezolva de cele doua
mari puteri si de alte cAteva state, ci de toate statele. (...) Sa inceteze orice amestec, sub diferite forme,
amestecul asa zis ideologic, care este mai periculos si trebuie raspuns cu toata fermitatea. (...) Mai ales ci
acum reiese clar ca ceea ce s-a ficut in RD Germani, este organizat de sovietici si de RF Germana.
Acelasi lucru si in Bulgaria. Bulgarii cauta acum sa se limureasca, de ce au facut. (...) De fapt au realizat
lovituri de stat organizate. Acesta este adevirul, folosindu-se de ajutorul a tot felul de elemente
descompuse, asa cum a fost si Adame¢, care este un traditor, care a viazut ca nu poate in Biroul Politic
sa-si impuna pozitia, acum iese in stradia”**, va declara Nicolae Ceausescu in plenul CPEx al CC al PCR
facand comentarii pe seama scrisorii lui Mihail S. Gorbaciov.

Scrisoarea trimisd lui Mihail S. Gorbaciov continea punctele de vedere ale presedintelui Nicolae
Ceausescu referitoare la agenda discutiilor preconizate a se desfasura la summit-ul de la Malta, precum si
viziunea sa despre modul de evolutie al relatiilor Est-Vest, respectiv: ,,1. Considerim ca la intilnirea dintre
conducatorii URSS si SUA nu se poate discuta, sub nici o forma, situatia din tarile socialiste. Despre
problemele care au apirut in unele tiri socialiste se poate discuta numai in cadrul unei Intalniri intre
conducerile tarilor socialiste. De altfel, Partidul Comunist Roman a insistat de mai multe ori sa se
organizeze o asemenea intilnire a tarilor socialiste, insd pana in prezent ea nu a avut loc. Daca in cadrul
ntalnirii bilaterale sovieto-americane va avea loc o asemenea discutie, aceasta va fi considerata de toate

35 |bidem, p. 436 — 437.

138 pasii cunoscuti intreprinsi in ultima vreme de RD Germand au dat nastere multor zvonuri privind «problema germané»»,
perspectivele unirii Germaniei. Noi nu intentiondm sd intrdm intr-o dezbatere detaliatd a acestei probleme, dar considerdm in mod
ferm cad existenta si dezvoltarea RDG in toti acesti ani a fost si rdmdne garantia cea mai importantd a echilibrului european, a pdcii si
stabilitatii internationale. RDG, stat suveran, membru al Tratatului de la Varsovia a fost si riméne aliatul nostru strategic din Europa.
Din cdte intelegem noi, politicienii cu simt de rdspundere din Occident inteleg bine aceastd realitate. Nu pot fi insd subapreciate
pericolele provocate de pasiunile si stdrile de spirit revansiste, care se invioreazd. incingerea acestora este capabild sé submineze
increderea ce se formeazd si chiar sG dea inapoi toate realizdrile de importantd istoricd in dezvoltarea raporturilor dintre Est si Vest”,
mentiona secretarul general al CC al PCUS in scrisoarea catre liderul roman Nicolae Ceausescu (Apud Ibidem, p. 437).

537 | bidem.

138 |bidem.

39 1bidem.

10 1pidem, p. 439.



popoarele ca un amestec in treburile interne ale tarilor socialiste. (...) 3. Referitor la formularea din
mesajul Dumneavoastra privind «noul rol» al NATO si Tratatul de la Varsovia, noi consideram cia
problema care se pune nu este aceea de a se stabili o colaborare intre cele doua blocuri militare care ar
insemna permanentizarea lor, ci aplicarea celor stabilite in comun de tarile socialiste europene privind
desfiintarea concomitenti — intr-un timp cat mai scurt — a celor doui blocuri militare. (...) 5. Avand in
vedere politica anticomunista de destabilizare a situatiei din tirile socialiste, in care Statele Unite [ale
Americii] au un rol activ, consideram cé trebuie sa se ceara cu toata fermitatea ca SUA sa inceteze si sa
renunte definitiv la orice politicii de amestec in treburile interne ale altor state. 6. in ce priveste problema
germani — la care va referiti in mesaj — si noi consideram ca este necesar si se asigure dezvoltarea
socialista a RD Germane, ca existenta celor doua state germane constituie o realitate a Europei de azi si
de maine, care trebuie mentinuta si respectati, in interesul stabilititii si pacii pe continent. 7.
Consideram ca ar fi gresit si de neinteles si se puna problema dezideologizarii relatiilor interstatale.
Partidul nostru apreciaza ca, atita timp cat existd imperialism, exista lupta de clasa si nu se poate
renunta la conceptiile ideologice in viata internationala. De altfel, imperialistii nici nu ascund acest lucru.
(...) 8. In ce priveste propunerea privind intilnirea din 4 decembrie pentru a informa despre rezultatele
convorbirilor sovieto-americane, noi considerim ci nu este necesara o intalnire la nivel Tnalt in acest
scop. Aceasta informare se poate face pe cale diplomatica sau, cel mult, in cadrul unei intalniri la nivelul
ministrilor afacerilor externe”***. Sedintele CPEx al CC al PCR din 13 si 16 noiembrie 1989 releva,

! |bidem, p. 441.

Y2 Vreau sd ridic, in fata Comitetului Politic Executiv, incd o problemd, care nu urmeazd s-o punem la Congres, nici public,
deocamdatd, dar fatd de care trebuie sd adoptdm o pozitie mai clard. Este vorba de probleme legate de Moldova sovieticd. Ati citit
cu totii informatiile si ce se intdmpld acolo. Am atras atentia tovardsilor cd trebuia sd le publice in presd si va trebui sd publicam, dar
noi nu putem sd nu ludm nici un fel de pozitie in aceastd problemd, avdnd in vedere, in primul rand, ca problema Basarabiei e ste
legatd de acordul cu Hitler, de acordul dintre Uniunea Sovietica si Hitler. Anularea acestui acord, in mod inevitabil, trebuie sd pund si
problema anuldrii tuturor acordurilor care au avut loc, inclusiv sd se solutioneze, in mod corespunzator, problema Basarabiei si
Bucovinei de Nord. Va trebui sd discutdm cu Uniunea Sovieticd aceastd problemd in perioada imediat urmdtoare. (...) Trebuie oricum
sd ridicdm problema populatiei din Republica Moldoveneascd (sic!), in concordantd cu constitutia sovieticd si cu ceea ce afirmd acum
ei. Trebuie sd le asigure folosirea limbii, sd le asigure, pentru cd ei sunt o republicd, sunt un popor. Ei insisi spun cd sunt un popor
moldovenesc. Sunt romani si nu-i lasd sa foloseasca limba pe care o doresc ei si, cel putin, in prima etapd, sd se asigure legdturi
corespunzdtoare intre Moldova si Romdania. Sigur, nu dorim acum sd ridicam, intr-o formd schimbarea imediatd a granitelor, dar
solutionarea acestei probleme trebuie gdndita si trebuie s-o discutdm. SG avem in vedere, in primul rand sd publicam pozitiile care
sunt, mai cu seamd cd ei le publica si sd avem in lunile urmdtoare o discutie speciald pe aceastd problemd. (...) Una este problema
granitelor, ca rezultat al fortei, dar alta este sd recunoastem cd poporul moldovenesc este un popor care nu are strdnse legdturi cu
poporul romdn, este un non-sens. Aceasta ar fi o altd problemd. Sigur, pundndu-se problema anuldrii intelegerii cu Hitler, este
evident cd in mod corespunzdtor intervine si aici anularea. Noi vrem ca dupd Congres sa avem o discutie pe aceastd problemd, pentru
cd nu se poate sd acceptdm aceastd situatie si felul cum ei actioneazd. (...) Aici nu este vorba de existenta unei nationalitdti sau a
unor oameni care sunt de origine romdnd si se gdsesc in Uniunea Sovieticd, ci este vorba de o parte a Romaniei, care a fost cedatd
datoritd acordului (realizat de Stalin — n.n.) cu Hitler. Cum s-au publicat aceste acorduriin altd parte va trebui sd le publicdm si noi. S-
au publicat si in Uniunea Sovieticd. I-am spus si lui Matei [llie] si lui Olteanu [Constantin], pentru cd este legat si de partea
internationald — i-am chemat pe amdndoi pentru cd, si din punct de vedere international, trebuie sd lucreze impreund. Sd publicdm
aceste probleme, aceste acorduri, pentru cd acolo se spune foarte clar cd Uniunea Sovieticd manifesta interes — asta este formula, in
acordul semnat aparte, nu numai in acordul general, in care se spune cd Uniunea [Sovieticd] manifestd interes fatd de Basarabia si
Bucovina. (...) Acestea ar fi unele probleme interne ale Romdniei, pe care trebuie sa le avem in vedere”, declara Nicolae Ceausescu in
plenul sedintei CPEx din 13 noiembrie 1989 (Apud Ibidem, p. 443 — 444).

143 , Tovardsi, am convocat aceastd scurtd sedintd pentru a lua cunostintd de unele manifestari «in cinstea Congresului», care au avut
loc la ambasadele noastre la Moscova, la Budapesta, la Berlin si la Praga, organizate de diferite grupuri mici, dupd cum se aratd, dar
care sunt elemente, cum spun cei de la Moscova, declasate, fard serviciu, studenti, speculanti si membri ai unor grupdri extremiste,
sub influentd occidentald. Dar ceea ce reiese — cd toate de fapt au un numitor comun si un rol activ il au peste tot cei din emigrantii
unguri. Peste tot manifestd un caracter antiromdnesc si activ, cu lozinci de revizuire a granitelor; sunt cuprinsi in tot felul de Fundatii,
de Uniuni, de grupuri de tot felul de derbedei. Ei se numesc membri ai Partidului Muncitoresc Socialist Polonez, care pdnd acum nu
sunt recunoscuti. In RD Germand «Noul forum», la Moscova chiar un grup din Ungaria au impdrtit niste manifeste care cereau ca si in
Uniunea Sovieticd sd se formeze asa-zisul «Partid Radical Socialist». Sigur, ceea ce este — cam peste tot — totusi organele de ordine nu
au luat mdsuri pentru a impiedica aceste manifestdri. La Moscova au intervenit ca sd-i imprdstie, la Praga au venit mai devreme si
dupd aceea au intervenit din nou, la Budapesta, ca de reguld, au incurajat si au sprijinit aceste manifestdri. Este evident cd toate au
un caracter legat de oficiile acestea de spionaj, de agenturile strdine si unii apreciazd, probabil cd este o strdansd legaturd intre
serviciile sovietice si americani. Ziaristii strdini spun cd la Moscova ar fi o filiald a Partidului Radical Transnational, cu sediul la
Budapesta. (...) Cei din Ungaria au distribuit si un Statut care sd stea la baza constituirii unei filiale in Uniunea Sovieticd. Devine si
Uniunea Sovieticd o filiald a Budapestei!? Sigur, in general, dupd felul cum au avut loc manifestdrile in tdrile unde s-au desfdsurat, in
Uniunea Sovieticd se actioneazd, ca si in trecut, in «numele noului socialism real». Corespondentii strdini cunosteau de aceste



totodata, faptul ca Nicolae Ceausescu nu reusea sa inteleaga si sa accepte noile realitati din relatiile Est - Vest,
precum si procesele de perestroika si glasnosti din spatiul statelor membre ale Tratatului de la Varsovia. Ziarul
Scinteia din 13 octombrie 1989 a publicat o declaratie ,,cosmetizata” referitoare la motivele pentru care liderii
tarilor socialiste nu aveau voie sa actioneze pentru reintoarcerea la capitalism. Conducatorii oficiosului PCR nu
au publicat, din pacate, si un alt paragraf important din declaratia lui Nicolae Ceausescu'®*: ,,in acest cadru, as
dori sa ma refer la faptul ca, dupa incheierea festivitatilor (de la Berlin, desfasurate cu prilejul Implinirii a
40 de ani de la proclamarea RDG — n.n.), din nou cercurile reactionare din Republica Federala Germania
au organizat unele manifestari impotriva Republicii Democrate Germane. Sigur, acolo este o situatie —
anual, 7-8 milioane de oameni din RD Germana merg in viziti in RF Germania. Practic, ei spun ca este
zid. Dar nu exista nici un zid, si din RF Germania merg in RD Germana milioane de oameni, si deci au
gasit prilejul sa organizeze unele manifestiri, cu caracter reactionar, care au fost puse la punct, au fost
luate masuri”’®.

Tn acele clipe de noiembrie 1989, jurnalistul Agentiei TASS, Nikolai Morozov, a vizut in Bucurestiul
., Epocii de aur” cum ,,securistii erau atat de omniprezenti, incat oamenii chiar si in lipsa lor se purtau in
asa fel ca si cum ar fi fost sub observatie”'*®. Bucurestiul se remarca prin prezenta militarilor si a militienilor
inarmati care cutreierau orasul pentru a oferi conducerii de partid si de stat sentimentul sigurantei absolute.
»Este de inteles ca Securitatea, in afara controlului total, crea si o atmosfera de teroare psihologica, in
care, chiar si cel mai loial cetitean se simtea «cu musca pe ciciuli»”'*’, consemna Nikolai Morozov. Sunt
remarcabile triirile jurnalistului rus in Bucurestiul acelor clipe de disperare si neputinti: ,,intr-o ceati pacloasi
care inviluia strazile ziream lumini slabe. Acestea erau ferestrele care din cauza murdariei n-aveau
nevoie de perdele, si imi imaginam cid dupa geamurile slab luminate triieste o societate civili: cineva
creazd o literatura libera de orice constriangeri sau, poate, concepe o riazmerita contra regimului
totalitar...” ",

In sederea sa la Bucuresti, in acea toamna a disperdrii si a neputintei romanilor, Nikolai Morozov
avusese ocazia sa vada o vizitd a lui Nicolae Ceausescu la magazinul de confectii ,,Elegant” din blocul
»Carlton”, precum si vizitele de lucru de la intreprinderile ,,23 August”, ,, Tricodava” si Institutul de Fizica
Atomica. In aceastd atmosferd sufocantd, in care jurnalistul sovietic inregistra ,,cresterea tensiunii”’, Nikolai
Morozov va indrizi s bati la poarta locuintei lui Mircea Dinescu aflat in arest la domiciliu. Incercarea de a
face un interviu cu poetul dizident va esua datorita opozitiei ,,discrete” a Securitatii romane. ,,La plecare, am
multumit interlocuitorului pentru franchete, si am salutat si pe alti securisti care ma priveau, curiosi, din
masinile ingirate pe toata strada. Unul dintre ei a ficut si un gest demonstrativ de regret: adica, daca ar
depinde de noi...Ce oameni educati, as spune, chiar, de suflet!” 4 consemna Nikolai Morozov.

Congresul al XIV-lea al PCR avea sa se desfasoare, dupa cum va observa jurnalistul Agentiei TASS,
intr-o atmosfera sufocanta, plind de minciuna si de scandari ale unor ,,aplaudaci profesionisti”. Rememorand

manifestdri, asa cd toti actioneazd acum in numele asa-zisului «spirit al libertdtii», cG oamenii au dreptul sG manifeste, sd-si spund
pdrerile, desi este in contradictie cu normele elementare ale dreptului international si a acordurilor internationale. Cred cd este
necesar — desi unii tovardsi au luat legdtura prin ambasadele noastre din tdrile respective —, nu aici la Bucuresti, s se protesteze si sd
se atragd atentia asupra normelor dreptului international si cG poartd intreaga rdspundere. Sd vd documentati bine ce prevad
normele internationale si sd se arate cd sunt in totald contradictie, nu cu relatiile dintre tdrile socialiste, cd nu mai stii care sunt tari
socialiste sau care nu sunt tdri socialiste, dar cu principiile elementare care trebuie sd stea la baza relatiilor intre state! Sd se arate cd
vor purta intreaga rdspundere pentru asemenea activitdti revizioniste, iredentiste, antiromdnesti, cd aceste manifestdri au un
caracter fascist, provocator. Asa trebuie peste tot caracterizat! (...) Este clar, in Uniunea SovieticG sunt cercuri care regizeazd si
desfdsoard toatd aceastd activitate. Si un ziar japonez a spus cd toate aceste actiuni sunt dirijate de Gorbaciov. Ati vazut astdzi si
interviul lui Ligaciov din care reiese ideea cd socialismul are suficiente forte si nu trebuie mers pe calea capitalismului. Este o
problemd pe care trebuie sd o rezolve ei, dar orice amestec si orice manifestadri in fata ambasadei noastre trebuie respinse cu toatd
fermitatea si nu trebuie admise in nici un fel! Nu este prima datd cénd au fdcut asemenea lucru! in trecut, sub alt pretext, cd nu
urmdm socialismul real si sd nu ne abatem de la calea socialistd si acum cd nu acceptdm intoarcerea la capitalism. Aceleasi forte,
aceiasi oameni — care de fapt vor sd reimpartd cu americanii sferele de influentd! (...) Este clar cd agenti au avut si mai au si acum in
Romadnia! (...) Sd adoptdm o pozitie foarte fermd si pe plan international, si in tard! Acum vedem cd ce bine este cd am pldtit datoria
(externa a Romaniei — n.n.)!? Ce ne-ar fi frecat dstia! Trebuie sd fim foarte fermi!”, clama Nicolae Ceausescu in sedinta CPEx (Apud
Ibidem, p. 447 - 449).

144 Declaratia a fost facuta in cadrul sedintei CPEx al CC al PCR din 12 octombrie 1989.
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148 Nikolai Morozov, op. cit., p. 21.
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acele clipe, Nikolai Morozov scrie: ,,Aceasta scandare neintrerupti a unor lozinci ritmate, precum si
sdritul continuu in picioare ii ficea pe corespondentii occidentali sii se uite buimiciti in toate pirtile. in
mod deosebit, atentia lor era atrasa de Nicu Ceausescu care stiatea tolanit in scaun si aplauda cu vadita
neglijenté”150. Modul de interactiune intre corespondentii de presa straini acreditai in Romania socialista, nu
numai sovietici, si organele partidului si statului, fara a mai vorbi despre Militie si Securitate a fost extrem de
bine studiat de catre jurnalistul de la TASS. ,,Acest mecanism al minciunii totale — scrie Nikolai Morozov -
nu crea pur si simplu dificultati in munca unui corespondent in Roménia. S-a ajuns pana la disparitia
granitei dintre minciuna si adevar”™®. Jurnalistului sovietic i se refuza accesul pana si la o banala fabrica
care producea pentru URSS si Occident, precum si un dialog despre importanta luptei pentru pace cu un batran
activist de partid etc. Si, totusi...Nikolai Morozov a reusit sd intdlneascd si oameni obisnuiti, neinhibati in
raspunsuri, cu viziuni complexe despre lume si viatd precum un batran anticar bucurestean, caricaturistul Mihai
Stanescu sau mitropolitul Ardealului, Antonie Plamadeala. Statutul de jurnalist sovietic avea sa-i aduca, totusi,
si o atitudine de reticentd sau chiar de ostilitate din partea nu numai a autoritatilor Romaniei socialiste. ,,Radman
insa la convingerea ca diferite idei politice sau amintiri dureroase — scrie Nikolai Morozov - nu trebuie si
impiedice comunicarea intre oameni. in fond, ca lumea si devind mai frumoasi, este nevoie de foarte
putin — un pic de bun-simt, delicatete si umor”**%

Blocajul informational asupra evenimentelor aflate in derulare la Timisoara, incepand cu 16 decembrie
1989, va fi total. Zvonurile vor incepe sa circule in intreaga societate romaneasca iar nasterea legendelor si a
miturilor va fi astfel favorizata. Spre exemplu, un vecin al lui Nikolai Morozov ,,povestea ca zilele trecute
Dinescu s-a dus la o frizerie si la intrebarea: «Cum sa vi tund?» ar fi raspuns: «Pentru puscirie!»”lsg.
Intr-un oras controlat de militie si girzi patriotice, jurnalistul sovietic incepea si simti agravarea crizei si
pregatirile febrile ale puterii pentru contraatac. La 20 decembrie 1989, reprezentantii diplomatici ai URSS
acreditati la Bucuresti vor fi informati de catre MAE roman de faptul ca ,,TASS acopera in mod tendentios
evenimentele din Roménia, telegramele biroului din Bucuresti semanand intr-un mod straniu cu stirile
«Europei libere!»”™*.
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