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23 august 1944 (2)
Prof. dr. Gica Manole

in momentul cind a plecat la Palatul Regal,
Ion Antonescu stia de ce se duce la regele Mihai. Cu o
zi In urma, el a luat hotararea irevocabila sa scoata
tara din razboi, iar chemarea lui Karl Clodius la sediul
guvernului, in seara de 22 august, a fost facuta tocmai
pentru a-l1 pune in tema pe oficialul german privind
intentiile sale. Tot atunci cand a mers in audienta la
regele Mihai, putin dupa ora 15:00 a zilei de 23
august 1944, Maresalul Antonescu avea sprijinul
ferm al liderilor Opozitiei Unite, care il rugasera de
mai multe ori (vorbesc de Iuliu Maniu si C. I. C.
Bratianu) inca din aprilie 1944 sa incheie el
Armistitiul. Deci, regele Mihai si cei din jurul sau
cand au afirmat ca, in cadrul audientei, Ion
Antonescu ar fi refuzat categoric sa incheie
armistitiul, mint. Mint si au mintit cu buna stiinta,
stiind bine care era adevarul. Secretarul particular al
regelui, Mircea lonnitiu, noteaza ca, in audienta la
rege, Antonescu ar fi declarat ca, fara acordul lui
Hitler, nu va scoate tara din razboi si ca va continua
lupta ,chiar si pe crestele Carpatilor”[78]. Mircea
[onnitiu, nu-i nimic surprinzator, a preluat spusele
stapanului lui, regele, repetandu-le. Despre audienta
lui Ion Antonescu si cauzele demiterii sale de catre el,
fostul suveran, regele Mihai s-a pus pe sine intr-o
postura eroicd, luminoasd, de adevarat salvator al
Patriei. Mai mult, el, regele, care cu greu lega doua,
trei cuvinte 1n orice convorbire, indiferent cine ar fi
fost in fata sa, la 23 august 1944, daca ar fi sa-l
credem, a devenit locvace, ditirambic chiar, cuprins fiind de o logoree nefireasca[79], tinandu-i un
discurs moralizator si acuzator lui Ion Antonescu.

Ca si in cazul sustinerii faptului ca Ion Antonescu ar fi refuzat sa accepte Armistitiul, la 23 august
1944, regele Mihai iarasi minte cand face trimitere la audienta Maresalului, care audienta ar fi fost
provocata de el. El afirma ca Antonescu a venit la Palatul Regal la chemarea si insistenta sa[80], afirmatie
total contrarie adevirului. In acest sens, regele Mihai este contrazis chiar de secretarul siu particular,
Mircea lonnitiu. Acesta noteaza ca, pe 23 august, ,dimineata, cred ca pe la noud, am fost trezit de telefonul
care suna in biroul regelui. Telefonistul Imi spune ca Mihai Antonescu este pe fir’[81]. Mihai Antonescu il
informa pe secretarul regelui ,ca ar dori sa vina la Palat in audienta si ca Maresalul va veni mai
tarziu”[82]. Mircea lonnitiu se duse la rege, il scoald din somn, pentru ca ,odata trezit, regele este de
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acord ca ambii Antonestl sa vina in audlenta dupa masa la ora  trei” [83]. Si totusi, regele Mlhal sustine ca

el i-ar fi chemat pe Ion si Mihai Antonescu la Palat ,sa discutam situatia de pe front”[84]. Evident, regele
Mihai a mintit, minte in acest caz, el neavand cunostinta de cele scrise de secretarul sau particular, voia sa
arate posteritatii ce mari merite a avut la 23 august 1944. Si generalul Constantin Sanatescu noteaza ca
pe 23 august 1944 ,la orele 11:30 am fost chemat la telefon de Presedintia de Consiliu. Mihai Antonescu
imi spune ca la ora 15:30 va veni la Palat cu Maresalul spre a vedea pe rege”[85].

Minciuna regelui Mihai este dezvaluita si de un alt actor relativ important implicat in
evenimentele de la 23 august 1944, Victor Radulescu-Pogoreanu. Acesta marturiseste ca, ,la pranz”[86],
in ziua de 23 august 1944, la Palatul Regal, avea loc o consfatuire la care au participat regele, generalul C.
Sanatescu, lon Mocsony Starcea, generalul Aurel Aldea si Grigore Niculescu-Buzesti (capul complotului),
director la Directia Cifru a Ministerului Afacerilor Externe. latd cele spuse de Victor Radulescu-
Pogoreanu, care, adaugate marturiilor redate aici, nu lasa nicio indoiala ca regele Mihai nu l-a chemat el
in audienta la Palatul Regal pe Ion Antonescu: ,La pranz, ludndu-se cunostinta si de faptul ca Maresalul
Antonescu ceruse, In chiar acea dimineatd, sd fie primit de rege, iar in cazul ca Maresalul Antonescu nu ar
fi dispus sa faca aceasta, sa se dezlantuie actiunea proiectata pentru 26 august’[87]. Evident, Victor
Radulescu-Pogoreanu prezinta varianta regelui Mihai cu privire la audienta lui lon Antonescu, afirmand
ca la cererea regelui de a Incheia imediat armistitiul, lon Antonescu a raspuns ,ca nu poate face acest
lucru, deoarece nu intelege a-si calca angajamentul luat fata de Germania, si ca in cel mai rau caz se va
retrage cu germanii Impreuna - la nevoie - pana in Bihor”[88].

Iesirea regelui din camera unde avea loc audienta, intrarea sa ,intr-o camera alaturata”’[89], de
care a vorbit si Ion Antonescu, trecand in alta ,alaturata”’[90], unde erau I. Mocsony-Starcea, generalul A.
Aldea, Grigore Niculescu-Buzesti, M. lonnitiu. Aici el a primit sfatul, ordinul de la grupul de complotisti de
a reveni la Antonescu si a-1 demite. Cuvintele prin care regele l-a demis pe Ion Antonescu, dupa Victor
Ridulescu-Pogoreanu (inalt functionar in Ministerul Afacerilor Externe), ar fi fost: ,In aceasti situatie,
domnule Maresal, eu retrag increderea mea”[91]. Dupa care a intrat In camera echipa condusa de
maiorul Anton Dumitrescu, arestarea si reprosurile lui Ion Antonescu catre generalul Constantin
Sandtescu. E momentul sa subliniez ca pe langa Blocul National Democrat, constituit In iunie 1944, de
care am amintit, alianta politica care cuprindea cele trei partide democratice (P.N.L., P.N.T. si P.S.D.R.) si
partidul comunist (gruparea subordonata Kremlinului), care alianta urmarea inlaturarea de la putere a
lui lon Antonescu, in vara lui 1944, s-a constituit si un complot militar.

Pe 20 iunie 1944, Blocul National Democrat a dat publicitatii o Declaratie in 5 puncte care avea
drept obiectiv scoaterea Tarii din Axa, incheierea Armistitiului, inlaturarea lui Ion Antonescu si
restabilirea unui regim democratic. Despre ,complotul” politicienilor, lon Antonescu a aflat din
rapoartele S.S.I,, nedand importantd prea mare faptului. De altfel, Ion Antonescu era in stransa legatura
cu liderii celor 3 partide democratice, deoarece atat el, cat si Opozitia Unita urmareau acelasi obiectiv:
conditii de Armistitiu cat mai favorabile tarii. Stim bine, din cele ce am scris pana acum, ca Antonescu a
avut contacte stranse, personale cu [uliu Maniu si Dinu Bratianu prin lon Mihalache si Gh. Bratianu. Pe
amandoi oameni politici, emisarii opozitiei, [on Antonescu i-a primit, purtand lungi convorbiri, in 22
august si 23 august (dimineata) 1944. Am sintetizat cele discutate de Maresal cu cei doi oameni politici in
seara de 22 august 1944. Nu mai revin.

Despre complotul militar indreptat contra sa, insa, Ion Antonescu nu stia nimic. Grupul complotist
de militari cuprindea pe generalul C. Sanatescu, generalul A. Aldea, generalul C. Niculescu, generalul Gh.
Mihail, generalul C. Anton, colonelul D. Damaceanu si altii. Complotistii erau condusi, cu numele, desigur,
de regele Mihai. In lunile mai - iulie 1944, complotistii militari au avut numeroase intalniri la Palatul
Regal si in unele locuinte particulare. Legatura intre grupul de complotisti civili si cei militari au tinut-o
oamenii din jurul regelui: Grigore Niculescu- Buzesti, Mircea Ionnitiu si lon Mocsony-Starcea.

Grupul complotist militar a avut o intrunire importantd, in noaptea de 13 spre 14 iunie 1944, intr-
0 casa particulara din strada Armeneasca, nr. 15, din Bucuresti. La Intalnire au participat si membri ai
conspiratiei politice. Dupa dezbateri, discutii aprinse s-a inchegat un plan de actiune cuprinzand masurile
militare ce trebuiau luate pentru reusita arestarii lui lon Antonescu. Lui lon Antonescu nu putea sa-i
treaca prin cap ca unii generali il vor dat deoparte. El facea ceea ce voiau acestia. Urmarea sa scoata tara
din razboi, Impreuna chiar cu complotistii. S-a insistat pe pastrarea secretului absolut a planurilor de
actiune, avandu-se In vedere ca puciul sa aiba loc prin surprindere. S-a constituit un Comitet Militar de




Avrahm Iancu-a15,@ = %

. ig 2022

actiune compus din mai multi generali (C. Sanatescu, Gh. Mihail, Vasiliu- Rascanu) coloneii D. Dimiceanu
si Emil Bodnaras (din partea partidului comunist).

Complotistii au luat in calcul, in vederea deblocarii situatiei fara iesire a Romaniei, formarea unui
alt guvern in sectorul romanesc al frontului, unde ar fi trebuit sa se stabileasca regele Mihai. In acest sens,
generalul Constantin Sanatescu, trimis de rege, a vizitat frontul in luna aprilie 1944, contactandu-i pe
generalii M. Racovita si C. Niculescu, care au fost inclusi in complot. Ei au pregatit noncombatul militar
din 20 august 1944. Planul cu guvernul din Nordul Moldovei nu a fost concretizat de teama germanilor.

In a doua jumatate a lunii august 1944, regele Mihai a patronat cateva consfituiri cu membrii
Blocului National Democrat si ai Comitetului Militar de actiune. Cea mai importanta a fost cea din noaptea
de 17 august 1944, unde s-a hotarat trimiterea lui A. Aldea la Moscova pentru a contacta guvernul sovietic
si stabilirea regelui In Nordul Moldovei la sediul Armatei a 4-a.

Precipitarea evenimentelor provocati de ofensiva sovieticd a ficut inoperant acest plan. In seara
de 19 august 1944, tot la Palatul Regal, s-a decis ca guvernul Ion Antonescu sa fie Inlaturat si instalat un
guvern B.N.D.. Tot atunci s-a luat in calcul folosirea fortei pentru inlaturarea lui Antonescu, daca acesta ar
fi refuzat sd incheie armistitiul. Regele dorea formarea unui guvern politic, rugandu-l pe Iuliu Maniu sa
accepte conducerea acestuia. Maniu si Dinu Bratianu apreciau ca un guvern de militari condus de
generalul C. Sanatescu ar fi fost mult mai nimerit In conditiile date. Tot in acea noapte s-a hotarat ca
lovitura de stat sa se dea pe 26 august 1944.

Evolutia evenimentelor a obligat complotistii sa devanseze data cu 3 zile, pe motiv ca lon
Antonescu intentiona sa plece pe front in dimineata zilei de 24 august 1944, caz in care planul lor de a-1
aresta pe 26 august devenea imposibil. Am sintetizat evenimentele ce au precedat vizita lui Ion
Antonescu la rege din 23 august 1944 (intoarcerea de pe front, intalnirile cu Clodius, Mihalache, Gh.
Bratianu, sedinta de guvern din 23 august 1944) dupa cum am oferit detalii suficiente de ce si pentru ce a
cerut Ion Antonescu audientd la regele Mihai in dupa amiaza zilei de 23 august 1944. O clipa nu si-a
imaginat Maresalul Antonescu, cand a plecat la Palatul Regal, cu intentia de a anunta pe rege ca,
realizandu-se consensul cu Opozitia Unitd, va incheia Armistitiul cu Natiunile Unite, ca va fi demis si
arestat pe motiv ca nu a vrut sa scoata tara din razboiul cu Natiunile Unite! 23 august 1944 constituie un
eveniment paradoxal, iar motivatiile celor care au infaptuit actul, desi par solid argumentate, nu
corespund adevarului.

In legitura cu 23 august 1944, realitatea istoricid a fost urmitoarea: Ion Antonescu din proprie
initiativa a solicitat audienta la regele Mihai, in dimineata zilei de 23 august a acelui an, pentru a-l
informa pe acesta ca a luat hotdararea de a scoate tara din razboi prin semnarea Armistitiului.
Desfasurarea faptelor a fost expusa si de Gh. I. Bratianu, in cadrul audierii sale de catre asa-zisul tribunal
al poporului, in ziua de 9 mai 1946. lata marturia extrem de importanta efectuata de fiul lui Ion I. C.
Britianu, Gh. I. Britianu: ,In ziua de 23 august [1944], dimineata, am fost trimis la Snagov (aici era mutat
sediul guvernului din aprilie 1944, dupa inceperea marilor bombardamente aeriene de catre anglo-
americani) de catre sefii opozitiei - atuncea se constituise Blocul National Democrat, constituit din
Partidul National Liberal, Partidul National Taranesc, Partidul Social-Democrat si Partidul Comunist.
Dintre reprezentantii lor erau atunci prezenti in capitala: d-1 Dinu Bratianu, Iuliu Maniu si Titel Petrescu -
d-1 Patrascanu era atunci urmarit de politie si nu putea fi gasit. Da, acestia trei mi-au dat Insarcinarea sa
ma duc la Snagov si sa vorbesc cu d-1 Maresal Antonescu, pentru a-1 indemna la incheiere, imediat, a
armistitiului... Si am avut o discutie impreuna (cu Ion Antonescu - n. a.).

Adaug ci inaintea mea fusese, in acelasi scop, d-1 lon Mihalache, mandatar de asemenea. In timp
cat se discuta, d-1 Mihai Antonescu si Maresalul Antonescu au avut initiativa unei audiente la Palat si chiar
s-a telefonat fiind eu de fatd acolo, pentru a se fixa aceasta audienta”[92]. Depozitia lui Gh. I. Bratianu
infirma cele sustinute de regele Mihai, stabilindu-i-se definitiv adevarul in privinta contrazicerilor cu
privire la cine a cerut audienta. Noi stim si de ce anume a fost solicitata intalnirea Maresalului cu regele,
iar cele sustinute de Mihai si apropiatii sai (am sintetizat opinia acestora) in acest caz se dovedeste
definitiv a fi neconforme realitatii. Tot cu acel prilej, Gh. I. Bratianu a subliniat faptul ca Ion Antonescu a
raspuns pozitiv solicitarilor lui Iuliu Maniu si Dinu Bratianu, acceptand sa iIncheie ,armistitiul in
conditiunile care erau cunoscute”’[93], cerand sa-i aduca ,asentimentul scris al sefilor opozitiei...”[94].
Ion Antonescu, preciza Gh. I. Bratianu, i-a declarat ca va scoate tara din razboi ,indiferent care va fi
parerea germanilor”[95]. Cele sustinute de regele Mihai cum ca el i-a chemat la Palatul Regal pe cei doi
Antonesti nu corespund adevarului[96]. Realitatea istorica, in acest caz, este cu totul alta, opusa: Ion
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Antonescu a cerut audlenta asa cum a notat in ,Insemnarile” efectuate in camera unde fusese inchis in
dupa amiaza si noaptea de 23 august 1944: ,fiindca voiam sa merg la aceasta audienta cu hotararea
luata”’[97] (de a semna armistitiul).

Afland chiar din partea sefului guvernului ca lon Antonescu insotit de Mihai Antonescu ,vor veni
la Palat”’[98], regele Mihai se sfatuieste cu colaboratorii sdi apropiati la amiaza zilei de 23 august. La
consfatuire au participat ,generalii Aldea si Sanatescu, Buzesti si cu Starcea... in biroul regelui”’[99] si,
desigur, secretarul particular al suveranului, Mircea lonnitiu[100]. Cei prezenti in biroul regelui au
discutat ,ultimele informatii primite de pe front si din tara”[101]. Concluzia trasa de participanti a fost ca
,Situatia nu s-a Imbunatatit”[102] si ca ,pe front nu se putuse organiza o linie de aparare coerentd, ci
doar puncte de rezistenta izolate care erau expuse la invaluiri din partea blindatelor sovietice”[103]. Cei
din biroul regelui au aflat ca ,in regiunea Chisindu un numar mare de unitati romane si germane fusesera
incercuite”[104]. Ca avangarzile trupelor sovietice ajunsesera la Campulung Moldovenesc, existand doua
mari brese in zonele Barlad si Bacau care puneau in pericol grav ,restul tarii”[105].

Regele a fost sfatuit ca la intdlnirea cu Maresalul sa ridice problema semnarii armistitiului si, daca
Ion Antonescu nu va accepta, a fie demis si arestat[106]. Tot la acea consfatuire, cei prezenti au hotarat
,Ca reprezentantii partidelor sa fie avizati de noile circumstante si de devansarea actiunii militare cu trei
zile”[107]. Grigore Niculescu-Buzesti si lon Mocsony Starcea au primit misiunea sa-i caute si sa-i
informeze pe Maniu si L. Patrascanu ,pentru a-i informa de cele hotarate”[108].

Cei doi reveniti din oras la Palatul Regal au informat pe rege ca cei doi nu fusesera gasiti. Buzesti,
desi nu-l intdlnise pe Maniu, primise asigurari ,ca il va putea intalni mai tarziu” [109]. lon Mocsony
Starcea daduse de omul de legdatura al lui Patrascanu care 1i promisese ca Patrascanu si Titel Petrescu
»vor veni la Palat, Tnsa nu inainte sa se intunece” [110].

George Magherescu, la randul sau, sustine ca, la amiaza zilei de 23 august 1944, generalul
Constantin Sanatescu s-a intalnit cu [uliu Maniu, ,in jurul orei 13”[111]; acum Maniu il informeaza ca
refuza sa formeze guvernul, propunand ca noul guvern ,sa fie alcatuit exclusiv din generali”’[112]. Maniu
ii mai spuse lui Sanatescu ca Maresalul era decis sa semneze armistitiul ,cu sau fara partidele
politice”[113]. La ora 13, 23 august 1944, noteaza George Magherescu, sefii partidelor de opozitie, Iuliu
Maniu, Dinu Bratianu, Titel Petrescu, ramasesera la aceeasi hotarare de a lasa pe acela ,care incepuse
razboiul sa-1 termine”[114].

Regele Mihai, la 23 august 1944, a actionat fara asentimentele partidelor politice; mai mult,
impotriva vointei acestora care hotarasera sa-1 lase pe Maresal sa incheie Armistitiul. Arestarea lui Ion
Antonescu, regele Mihai a efectuat-o doar la indemnul imperativ al membrilor camarilei sale. In acest
sens, Stircea si Buzesti l-au indemnat si-1 aresteze pe Maresal inventind un motiv inexistent. in 23
august 1944, partidele politice au hotarat sa-l lase pe Maresal sa semneze Armistitiul ca pe cel care avea
cele mai bune conditii si sanse de a-1 realiza.

Regele si grupul sau au ignorat partidele politice care reprezentau Tara, atunci, dand o lovitura de
stat. lar urmarile acesteia vor fi catastrofale pentru Romania. Sfatuit sa-1 aresteze pe Ion Antonescu,
indiferent ce ar fi spus sau declarat Maresalul (cu privire la Armistitiu), regele il informa pe maiorul
Anton Dumitrescu, tot in ziua de 23 august 1944, din garda Palatului ca il va aresta pe Maresal[115]. S-a
pus la cale si arestarea colaboratorilor lui Ion Antonescu (C. Pantazi, M. Elefterescu, Gh. Tobescu, Eugen
Cristescu) pentru a bloca orice riposta din partea acestora[116].

In ,Jurnalul” de audiente al regelui pe 23 august 1944, se consemneazi ci, inainte de sosirea lui
[on Antonescu la Palatul Regal, la ora 15, a sosit Mihai Antonescu[117], regele discutand cu acesta
evolutia situatiei militare[118]. Dupa jumatate de ora de discutii, regele Mihai revine in biroul sau[119].
La ora 16:15, are loc ,audienta domnului Maresal Antonescu”[120], care, la ora 17:30[121], alaturi de
Mihai Antonescu, ,sant retinuti in incinta Palatului Regal in Casa Noua”[122]. Regele destituie guvernul
,$1 schimbarea regimului Maresal Antonescu”[123]. Sunt chemati la Palat si arestati, la ora 18, Mircea
Elefterescu, C. Pantazi, generalul C. Piky Vasiliu[124]. Dupa demiterea lui lon Antonescu, regele Mihai
constituie noul guvern; au fost redactate unele decrete regale, lucrandu-se de catre Grigore Niculescu-
Buzesti la proclamatia catre tara. Noul guvern va fi condus de Constantin Sanatescu, cuprinzand generalii
A. Aldea, Gh. Mihail, Liteanu[125] si altii. lon Antonescu, dupa cum stim, a fost arestat de maiorul Anton
Dumitrescu si trei plutonieri, Cojocaru Dinu, Dumitru Rusu, Dumitru Bala[126]. Nu exista consens in
marturiile celor care au participat la arestarea Maresalului; nu cred ca ar avea relevanta scoaterea
acestora in evidenta. De retinut, ca spusele lui Ion Antonescu sunt confirmate de marturia lui Emilian
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Ionescu, colonel 1n garda Palatului, care a afirmat ca in cursul audlentel tot tlmpul celor 45 de minute a
vorbit numai Ion Antonescu”[127].

Dupa ce regele iese din birou si intra echipa maiorului Anton Dumitrescu, declarase colonelul E.
Ionescu, cei trei plutonieri ,,cu revolverele intinse spre cei doi Antonesti”’[128], Maresalul s-a adresat lui
C. Sanatescu: ,Bine, Sandtescu, ce Inseamnd asta? Intru ca un om pasnic si sant tratat ca un
criminal?”[129]. Atunci Sanatescu spuse plutonierului care-l tinea de brate pe Maresal ,sa ia mana de pe
domnul maresal’[130]. Emilian Ionescu afirma ca Sanatescu a fost mereu contra arestarii lui Ion
Antonescu[131]. Ezitarea echipei condusa de A. Dumitrescu de a continua arestarea a fost lichidata prin
interventia colonelului E. Ionescu care ordona lui A. Dumitrescu sa execute ordinul regelui[132].
Evenimentul arestarii s-a petrecut la ora 17:05, Ion si Mihai Antonescu sunt inchisi in camera Safe de la
etajul I al Casei Noi din Palatul Regal.

Din noaptea de 23 spre 24 august 1944, lon Antonescu, arestat si Inchis, va fi predat unei echipe
de comunisti condusa de Emil Bodnaras, care il va tine inchis cateva zile intr-o casa conspirativa a
comunistilor din cartierul Vatra Luminoasa.

Dupa ce, la ora 21:30, ,se imprima pe placa proclamatia”’[133] regelui catre tara, la ora 22:30
acesta o citeste la radio, in care se afirma ca Romania a acceptat armistitiul si a parasit alianta cu
Germania[134]. Spontan, bucurestenii se aduna in fata Palatului Regal intr-o ,mare manifestatie”[135].
Mihai se arata de doua ori In balcon salutand multimea.

Desi in fata posteritatii regele Mihai apare ca factor determinant al actului de la 23 august 1944, el,
mai degraba, a fost un figurant care a executat ordinele Camarilei[136].

Dupa ce Maresalul Antonescu a fost arestat, iar regele anunta Lumea ca Romania a acceptat
armistitiul oferit de Natiunile Unite, poporul roman a pornit pe calea grea a unor suferinte fara egal in
istoria sa.

Armata Romang, la ordinul regelui, a capitulat, trupele sovietice, ignorand faptul ca regele a vorbit
despre alaturarea Romaniei Aliatilor, au patruns in tot teritoriul tarii. Mii, zeci de mii de ostasi romani au
fost luati prizonieri (peste 160.000) de catre sovietici si trimisi in U.R.S.S.. Cati au mai revenit in Tara nu
se stie cu precizie. Tara a fost ocupata cu brutalitate de U.R.S.S. si comunizata. Intre 23 august 1944 - 12
septembrie 1944, sovieticii au continuat sa trateze Armata Romana, Romania, in continuare, ca dusmani.
De-abia pe 12 septembrie 1944, la Moscova, Romaniei i se impune un dictat punitiv de o duritate unic3,
caruia i s-a spus ,Conventia de Armistitiu”. Nu intru in analiza textului acestui act diplomatic, deoarece o
voi face ceva mai incolo.

Dupa 23/24 august 1944, Armata Romana a continuat razboiul, de asta data contra Germaniei si
Ungariei, reusind sa elibereze Nord-Vestul Transilvaniei de sub ocupatia Ungariei. Comandamentele
Sovietice au aruncat trupele romane la asalturi sangeroase, sinucigase, in urma carora Romania a dat un
tribut de sange ingrozitor. Cazul Oarba de Mures este elocvent in acest sens. Dupa 25 octombrie 1944,
cand Transilvania nord-vestica a fost eliberata de Armata Romana, trupele romane continua sa poarte
operatiuni militare pe teritoriile Ungariei, Cehoslovaciei si Austriei, dind un sacrificiu imens: 169.000 de
oameni.

Nu voi face o analiza istorica bazata pe ,dacd”, o istorie contrafactuala, ce ar fi fost ,daca” lon
Antonescu ar fi fost lasat sa scoatd el insusi Romania din razboi! Constat, insd, ca un grup de oameni in
frunte cu regele Mihai lipsiti de onoare si minima responsabilitate, arestindu-1 pe lon Antonescu, la 23
august 1944, au aruncat poporul roman intr-o tragedie istorica fara echivalent in istoria noastra. Regele
si complicii lui, la 23 august 1944, au crezut ca Romania se putea salva de sub ocupatia U.R.S.S. dupa ce
daduse ordin Armatei sa capituleze! Cata inconstienta!

Nu voi Intreba retoric, ca si lon Gheorghe[137], cd, dacd Romania ar fi iesit din razboiul cu
Natiunile Unite in urma negocierilor Maresalului, ar fi putut ,deveni salvatorul Europei”[138]. Oricate
argumente ar fi aduse, oricata imaginatie am folosi, In cazul unei asemenea ipoteze, Romania, poporul
roman nu s-ar fi putut sustrage sortii ce i se rezervase prin intelegerile dintre cele trei mari puteri Aliate,
la Teheran (1943), Moscova (1944) si lalta (1945). Poporul roman, ca si toate popoarele din Estul
Europei, au fost cedate sferei de influenta si stapanire a Imperiului Sovietic. Tragedia poporului roman
dupa 1944, timp de cateva decenii, a fost rezultatul temeinic al loviturii de stat data de o clica
iresponsabila si de un rege imatur, mincinos, cinic, amoral.

La cateva decenii de la respectivul eveniment, dupa ce poporul roman traieste experienta istorica
a comunismului genocidar, lon Antonescu, care salvase de trei ori din prapastie Statul si Natiunea, a
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devenit subiect de legi liberticide, fiind interzis cu desavarsire de a se rosti adevarul istoric despre el si
dramatica sa epoca. Despre regele Mihai, Insa, se scrie si se vorbeste elogios, i s-a ridicat si i se ridica
statui, desi gestul sau de la 23 august 1944 a aruncat poporul si tara intr-o prapastie istorica fara
asemanare.
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