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BASMUL ROMANIZARII
Prof. Dr. Gheorghe Constantin NISTOROIU
»Pentru a lichida popoarele se incepe prin

a le altera, prin a le sterge memoria. Le distrugi
cdrtile, istoria, cultura si altcineva le scrie alte cdrti,
le dd alta culturd, le ndscoceste o altd istorie. Intre
timp poporul incepe sd uite ceea ce este si ceea ce

a fost iar cei din jur il vor uita si mai repede, limba nu
va mai fi decdt un simplu element de folclor, care mai
devreme sau mai tdrziu va muri de moarte naturald.”
Milan Hubl (1927-1989)

Pentru victoria romana din anul 106 d.Hr., trebuie pusa in balanti apisarea grea a TRADARILOR,
fara de care Traian si armata sa nu ar fi putut castiga batalia finala.

Niciodata DACIA nu a ajuns colonie imperiala, decat unele provincii din ea!

Cotropirea Daciei lui Decebal de catre invadatorii romani condusi de imperatorul Tiran Traian si
infrangerea unei parti a ei, prin tradare a culminat cu transformarea provinciilor ocupate in colonii
romane, incercandu-se astfel, procesul romanizarii lor, proces care in realitate a devenit un BASM de
factura latina cezaro-papista.

Imparatul Tulian Apostatul (361-363), in lucrarea sa Caesarii, pune in gura lui Traian o replici
sugestiva: ,Am supus pe acei geti, cea mai rdzboinicd natiune din cdte au fost pe lume, hu numai pentru
vitejia trupului oamenilor, dar incad si prin acele invatdturi pe care Zalmoxis, cel mai venerat de dansgii
le-a intipdrit addnc in sufletele lor; cdci ei nu cred cd mor, ci numai cd-si schimbd ldcasul si prin urmare se
reped la moarte cu aceeasi veselie cu care ar porni la drumul vietii.”

Traian si romanii sdi civilizati, n-au venit in Dacia Marelui Decebal sa aduca progres, pace,
bunastare, ci pustiire. Adevarul crud ni-1 spune istoricul roman Publius Cornelius Tacitus (56-120).
,Romanii cei lacomi isi inrobesc supusii, jefuiesc, ucid, siluiesc. Constrdngerile sunt la ordinea zilei:
serviciul militar, impozitele, tributul in naturd, corvezile. Cimpurile, minele, porturile apartin romanilor, in
timp ce muncitorii agricoli, minerii si docherii sunt bdstinasi. Insdsi ideea de imperiu este o mare amdgire:
Ei transforma totul in pustiu si numesc aceasta pace!” (P. C. Tacitus, Despre imperialismul roman, cf.
Paul Mackendrick, Pietrele Dacilor Vorbesc, trad. H.F. Popescu, Ed. stiintifica si enciclopedica, Buc. 1978, p.
80)

Perioada cat au stat provinciile geto-dace sub jugul colonizarii romane, des scuturat si continuu
deshamat de atacurile dacilor liberi sustinuti moral de fratii ocupati nu a fost nicidecum un factor de
civilizatie, ci dimpotriva un FACTOR de STAGNARE si DEREGLARE a vechii culturi si civilizatii geto-
dacice.

Dincolo, insi de ecuatia istoricilor romanizatori striluceste Aura ADEVARULUI!
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Limba dacica este TRUNCHIUL pelas
arhaica cu mul{imea dialectelor italice. Faptul ca exista un spatiu imens al vorbitorilor de limbi neolatine
se explica nu gratie basmului romanizarii, ci fenomenului originar comun de limba traca.

Istoricul roman Sextus Rufus in lucrarea sa, Breviarium rerum gestarum Populi Romani, din anul
370, d.Hr., consemna ca, ,0 limbd barbard latind se vorbea si in provinciile Illyricum incd inainte de
cucerirea romanilor.”

Limba dacica alcatuieste principalul fond lexical al limbii romane, care nu este altceva decat limba
dacica evoluata superior.

Limba romana este vorbita de cel mai mare numar de dacoromani, dovada a caracterului ei unitar
si stabil la nivel european si cuprinde cel mai mare numar de cuvinte daco-latine in raport cu celelalte
limbi neolatine.

Avand in vedere vechimea separarii latinilor din arealul carpato-danubiano-pontic, este foarte
normal fenomenul diferentierii.

Limba dacica, nu numai ca a supravietuit, dar a ramas vie, pentru toti dacii ei vii!

Limba dacica, a ajuns intr-adevar o limba moarta, doar in coparseul cartilor noastre de istorie,
de literatura sau in dictionarele groparilor latini si greco-latini !

Toate drumurile pe care piseste regal originea LIMBII NOASTRE STRABUNE - Cultul
frumusetii ei divine duc la Marele Imperiu si Regat al DACIEI!

Vechimea limbii dacice strabune este atestata de marile descoperiri arheologice:

- vechimea de 1.800.000-2.000.000 de ani i.Hr., a scheletului uman de la Bugiulesti, Valea lui
Grauceanu, judetul Valcea;
- vechimea de 18.000 de ani 1.Hr., a bordeielor de la Cotu Miculinti, judeful Botosani;
- vechimea de 18.000 de ani 1.Hr., a toporului-tarnacop de miner de la Cotu Miculinti;
-vechimea de 18.000 de ani 1.Hr., a unui harpon si a unui varf de lance din Cotu Miculintji;
- vechimea de peste 8.000 de ani 1.Hr., a expolatarii si prelucrarii aurului, argintului;
- vechimea de 8.000 de ani 1.Hr., a metalurgiei aramei, Schela Cladovei, Drobeta;
- vechimea de 7.000 de ani 1.Hr., a proto-scrierii de la Turdas-Vinca;
- vechimea de peste 7.000 de ani i. Hr., a prelucrarii ceramicii;
- vechimea de 5.500 de ani 1.Hr., a scrierii descoperita la Tartaria-Mures.*
- vechimea de peste 5.000 de ani 1. Hr., a templului de la Cascioarele.
(Paul Lazar Tonciulescu, Impactul Romei asupra Daciei, Ed. Miracol, Buc. 1997)

* In judetul Caras-Severin se afli o stanci uriasa in pestera Gaura Chindiei, desenati cu ocru,
avand peste 425 de semne, ce dateaza din perioada mileniilor XV-IX 1.Hr., multe dintre ele apar pe
tablitele de plumb descoperite la Sinaia.

In apropierea acelei pesteri se afld pestera Clemente, unde se gisesc multe semne rupestre vechi
de peste 11.000 de ani, multe dintre semne sunt in alfabetul getilor incifrat pe celebrele tablite de plumb
de la Manastirea Sinaia. (Constantin Olariu Arimin, Adevdruri ascunse, lasi, 2016, p. 319-320)

Prof. Fraanklin Murphy de la Universitatea California din Los Angeles (UCLA), afirma pe baza
decoperirilor arheologice ca, ,in mileniul V i.Hr., nu era locuit in Europa, decdt Spatiul Carpatic.”

Consternat de lasitatea si tradarea multor ,cercetdtori”, istoricul Nicolae Copoiu avertizeaza, ca,
,Lingvistii romani, legati de ghiuleaua romanizarii, rimdn insensibili la acest fenomen si aruncd tot lexicul
romdnesc autohton in grddina vecinilor, pentru a le iesi din numdrdtoare ponderea romand.. Epoca
modernd aratd frecventa ideii renasterii Daciei. Unitatea poporului romdn format in aceasta epocd a
avut ca fundament DACIA lui Burebista, nu Dacia ocupatd de romani... M-a surprins nepldacut si tendinta
- sau pozitia fatisd, integrald - de a glorifica ocupatia romana in Dacia, adicd o stdpanire si un jaf
ordinar de tip colonialist...

Numele impdratului Traian, conducdtorul rdazboiului impotriva Ilui Decebal, care a batjocorit capul
acestuia in Senatul de la Roma, a fost asezat la loc de cinste in cdrtile noastre de istorie, chiar aldturi de
Decebal, posteritatea istografica impdcdndu-i in numele nasterii poporului romdn.” (cf. Cornel Barsan,
Revangsa Daciei, Ed. Obiectiv - Craiova, p.86)
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,,Romamzarea daczlor si a limbii Ior s-a mamfestatfoarte putin, chlar deloc Nu am zmprumutat nici
un termen roman din administratia statald, organizatia agricold si cea militard.” (Paul Lazar Tonciulescu,
op. cit,, p. 160)., Nu construind cuvinte latinesti pe scheletul celor dacice, pentru a le crea acestora o origine
romand, cum ne indeamnd <<unii>>, si nici considerdnd cuvintele elene folosite azi in vocabularul
international ca fiind tot de origine romand cum ni se recomandd de cdtre <<alfii>> vom restabili adevdrul
asupra originii limbii dacice, ci compardnd-o pe aceasta cu limba fratilor lor apropiati aheeni, dorieni,
eleni, umbro-latini, liguri, francezi meridionali, basci, sumerieni, georgieni, iberi etc. Numai asa vom face
stiintd si vom restabili adevdruri de mult cdutate: vechimea poporului dac si a limbii sale, originea tracd a
cetdtenilor Romei antice si a limbii lor, caracterul original, unic si unitar al civilizatiei dacice, caracterul
cosmopolit, in principal elen, al civilizatiei zisd <<romand>>, lipsa unor traditii la romani dat fiind faptul
cd ei nu au constituit niciodata un popor ci au rdmas o simpld cetate (de aceea nu si-au lasat mostenire
nici numele, peninsula numindu-se si azi Italia asa cum se numea sudul ei in sec. VIII 1.Hr.),originea dacd a
numelui de rumdn si a poporului romdn etc.” (p. 162)

,Soldatii romani au cucerit doar 20% din teritoriul Daciei. lar in teritoriul cucerit ei nu au
exterminat populatia.” (loan Vladuca, Pagini din Istoria Neamului Romdnesc - prezentare in lumina
Adevarului Ortodox. Fund. lustin Parvu, Suceava, 2012, p.47)

»Traian a cdutat sa distrugad civilizatia dacd (daca?! n.a.), cucerind 14% din teritoriile ei, furdnd
tezaurul si transportdandu-1 la Roma...” (Dr. Napoleon Savescu, Noi nu suntem urmasii Romei. Ed. Axa-
Botosani, 2002, p. 73,85)

,Luptele eroice purtate de intregul popor dac impotriva expansiunii romane si indeosebi dirza
rezistentd opusd armatelor lui Traian de cdtre dacii sub conducerea lui Decebal I-au determinat pe
impdratul roman sd se limiteze la ocuparea numai a unei pdrti din Dacia: spatiul intracarpatic si zonele
sudice cuprinse aproximativ intre Rabon/ Jiu, Marisus/ Mures, Tisia/ Tisa si Istru/ Dundre.” (Istoria Militara
a Poporului Roman, vol. I, Ed. Militara, Bucuresti - 1984, p.180)

»,Dacia era un mare regat cu bazd etnicd perfect omogend, cu traditii istorice seculare, cu o
structurd sociald si economicd bine definitd, care n-a acceptat niciodatd stdpdnirea romand; cei care n-au
cdzut in cele doud mari rdzboaie s-au retras in Dacia septentrionald, care n-a fost niciodatd atinsd de
cucerirea romand.” (Vasile Parvan, Dacia, Ed. Stiintifica, Bucuresti 1967, p. 150-151)

Nicolae lorga in lucrarea Istoria Romdnilor 12, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1988,
prezinta in Sursele Ilustratiilor intre Fig.11 si 12 Harta Daciei Mari, dupa 106 d.Hr., in care sunt conturati
Dacii Liberi, ce ocupau zona de la Marisus/ Mures - Samus/ Somes - (exceptand Napoca) - Nordul
Transilvaniei - Crisana - Maramures - Moldova de Nord - Tyras - Moldova de Sud - Muntenia - Scythia.

Privitor la romanizarea Daciei, academicianul Andrei Otetea, revine asupra primei pareri
mentionate, descatusindu-se astfel, din chinga romana. ,Cit despre nordul Transilvaniei, Crisana,
Maramures si cea mai mare parte din Moldova, rdmdneau in afara dominatei romane... Cu deosebire
Muntenia si Moldova de Jos au ramas constant in afara regimului provincial roman.” (Istoria Poporului
Roman, sub Redactia Acad. Andrei Otetea, Ed. Stiintifica, Bucuresti-1970, p. 67-68)

[storicul si omul politic Carol Troya (1784-1858), afirma in lucrarea sa c3, , Traian a cucerit numai
o treime din Dacia lui Decebal, dupd calculele cele mai vrednice de luat in seamd, in special cele ale lui
Gatterer (1729-1799).” (Carol Troya, Tempi storici dopo Gesu Cristo, iar Gabriel Gheorghe, care-i
prefateaza lucrarea, marturiseste ca, ,in realitate aceastd suprafatd nu a reprezentat nici o treime din
Dacia lui Decebal.” (Tempi storici dopo Gesu Cristo, p. 10)

»Trebuie insd precizat cd noua provincie (romana), nu cuprindea intreg teritoriul fostului stat al
lui Decebal. Tinuturi ca Maramuresul, Crisana, Moldova si campia munteand n-au fost ocupate de
romani, ci au continuat sd fie locuite de dacii liberi (dacii mari, costobocii, carpii). Dobrogea de azi fdcea
parte din Moesia Inferior, iar sub Diocletian (284-305) devine provincie sub numele de Scythia Minor. Deci,
noua provincie cuprindea Transilvania propriu-zisd, Oltenia, o fdsie din Muntenia (in stanga Oltului) si
Banatul (cuprins intre Mures si Tisa).” (Pr. prof. Dr acad. Mircea Pacurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe
Romdne, vol.], op. cit,, p. 52-53)

Nici marele Christian Mathias Theodor Mommsen (1817-1903), laureat al Premiului Nobel
(1902), pentru Istoria Romand, nu s-a pronuntat pentru mult disputata romanizare. ,In pofida
asteptdrilor, transformarea Daciei intr-o provincie romand n-a antrenat mutarea liniei de apdrare a
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granz;el din ;mutul Dunaru nu a mtervemt o schimbare propriu-zisd a Imzel de apdrare; noua provincie a
fost tratatd in general ca o pozitie excentricd, legatd de teritoriul roman doar spre sud, pe Dundre, inaintind
spre celelalte trei puncte cardinale din tinutul barbar. Cimpia Tisei, care se intinde intre Panonia si Dacia, a
rdmas si in continuare stdpinitd de iazigi... Si Basarabia este strdbdtutd de o dubld linie de apdrare, care
legind Prutul de Nistru, se sfirseste la Tyra. In cazul acesta, Moldova si partea sudicd a Basarabiei, ca si
intreaga Valahie, este greu de crezut cd dominatia romand s-a intins si in mod efectiv asupra
acestor tinuturi.” (Theodor Mommsen, Istoria Romand, vol. IV, Ed. Polirom, Bucuresti - 2009, p. 125-
126).

,E o ironie a sortii, scrie marele dac Pavel Corut, sd ti se recunoascd de cdtre savantii strdini
calitatea de leagdn planetar de civilizatie iar tu, romdn (raman/ ramas deseori corigent ori repetent
n.a.), sd-ti declari dependenta culturald de focare tdrzii-latine, grecesti, slave etc. Ori de cdte ori aud
aberanta poveste a romanizdrii <<barbarilor>> geto-daci de cdtre <<civilizatul>> Imperiu Roman nu-
mi vine sd cred urechilor. Din pdcate, istorici sustin aceasta aberatie si incd impotriva probelor
stiintifice foarte clare. Ori de cdte ori aud teza civilizdrii geto-dacilor prin crestinare pe filierd iudeo-
elend md intreb dacd cei care o sustin cunosc poruncile a opta si a noua - Sd nu furi! Sa nu minti!

Unde este inalta spiritualitate pelasgd, geto-daca, in fata cdreia istoricul Paul Mac. Kandrick
se inchina, considerdnd-o net superioarad celei grecesti si egiptene?

Unde este Geto-Dacia - tara zeilor, tara din care se ndsteau civilizatiile si credintele
religioase?

Cine ne-a furat credinta, ne-a sters urmele inaltei civilizatii!

Cine minte cu privire la originile crestinismului si a semnelor sacre?

Strdmogii nogtri erau crestini (precrestini n.a.), incd de acum sase-sapte milenii: peste sdrbdtorile
si ceremonialurile lor s-au asternut prin fraudd (minciuna!) alte sdrbdtori si ceremonialuri, fdcandu-ne sd
uitdm cine suntem, de unde venim, incotro trebuie s ne indreptdm pasii.” (Pavel Corut, Incd un Pas, in Paul
Lazar Tonciulescu, De la Tdrtdria la Tara Luanei, Miracol, Bucuresti 1994, 73-74)

Dacii neliberi au trait marea dramd, sub dominatia romana, privind politica de romanizare,
fiindca nu stiau ce model sa urmeze al civilizatorilor imperiali latini?!

Pe Domitian, care ucidea mustele, romanii nobili si aproape pe sotia sa, avand un precedent in
Nero, dar si pe sclavii care-si denuntau, le cererea lui, stapanii?!

Pe Nerva, cel lipsit de coloana vertrebrala si la propriu si la figurat?!

Pe Traian, care iubea cu patos mai mult barbatii ori deloc femeile; de la paji, la actori, ori la
viitorul imparat si care pe deasupra a comis marele masacru imperial, savurat prin cele peste 156 de zile
de sarbatori insangerate in Circul lui insetat de sangele oamenilor si animalelor nevinovate?!

Pe Hadrian, favoritul amoros al cuceritorului Traian, care a distrus si celebrul Pod de piatra,
impreuna cu arhitectul-ctitor al lui?!

Pe Aurelian, care in ,retragerea sa pasnicd” s-a inecat in propriul sange?!

Pe care?! Ori pe cine?!

Pusi in fata acestor DILEME - deopotriva de caesare, de auguste si pilduitoare, DACII
NELIBERI, NEFIIND CONVINSI, AU UITAT SA SE MAI ROMANIZEZE!

Dacia - provincie imperiala a fost doar in mentalitatea istoricilor care au slujit/ slujesc intereselor
strdinilor, In special romanilor, catolicilor, ocultei.

»Mai ieri (la fel ca si azi n.a.), hainii vindeau tara, iar subjugatul popor gemea sub opresiune. Mai
mult, atunci, ca si astdzi, unii <<istorici>> faceau si prefdceau cronici pentru a ne scoate din istorie sau
pentru a dovedi instabilitatea noastrd si mostenirea strabund.” (Diac. conf. dr. Petre 1. David, ,De neamul
romdnilor”, in Indrumdtor Bisericesc Misionar si Patriotic 1989, Ed. Arhiepiscopiei Bucurestilor-1989)

ISTORIA trebuie si fie intotdeauna o0 MARTURISIRE de CREDINTA pentru Neam si Dumnezeu,
iar istoricii, sa fie Apostolii ei, exceptandu-i pe Iuda vanzatorul si Petru lasul, cel care s-a lepadat de trei
ori de Mantuitorul Hristos - VIATA Vietii.

De cate ori ne-au vandut unii dintre cronicari dea lungul vremurilor?!

De cate ori s-au lepadat de Neam si Patrie anumiti, chiar multi istorici ?!
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Din prea mare mahnire, durere si nefericire, cred ca doar
dintre toate tarile de pe pamant, istoricii in majoritate covarsitoare i-au urmat doar pe Iuda Iscariotenul
si pe Petru, exceptandu-i pe ceilalti Apostoli.

Faptul ca ne este interpretatd, re-interpretata si poate para-interpretata pentru a fi predata fals si
calomniator istoria nationala in scoli si universitati, dupa lovitura de stat din Decembrie '89, a devenit
deja de notorietate internationala. Ramino N. Georgescu din New York, face o astfel de remarca in revista
Danubius, in articolul ,Prin Cenusa Imperiului”, Anul 1, nr.3. ,Au trecut aproape 2000 de ani de la
<<vizita>> de pomind a impdratului roman Nerva Traianus in Dacia. O vizitd nedoritd, nesolicitatd,
nenorocitd. In urma ei un popor mandru, ddrz, viteaz si-a pierdut, prin grija istoricilor prezenti, Patria,
Identitatea.”

La Intrebarea iIn spirit ironic si ascutit a savantulului Bogdan-Petriceicu Hasdeu (1838-1907),
scriitor, lingvist, folclorist, jurnalist, istoric, academician, Pierit-au Dacii?!, a raspuns anticipat, alt savant
la fel de aristocrat Constantin Cantacuzino (1650-1716), stolnic, diplomat, istoric, geograf, cu un secol si
jumatate anterior: , Iara Dachii prea veche a lor limbd osebita avdand, cum o Ildsard si cum o lepddard
asa de tot si luard a Romanilor, aceasta NICI SE POATE SOCOTI, NICI CREDE!” (Constantin Cantacuzino,
Istorie a Tdrii Romanesti dintru inceput, 1700)

- Ce civilizatie? Ce cultura puteau primi geto-dacii de la barbarii romani, cand Stramosii nostri
aveau ca mostenire multi milenars, SCRISUL / CULTURA - CARTEA sacri - INTELEPCIUNEA Pelasgi a
omenirii?!

Pentru lumea de astazi, de maine si permanent graiesc Cuvintele vii ale Tartdriei, reverberate
celest peste meriadianele lumii, cuprinse si in articolul savantului sumerolog Boris Perlov, publicat in
Buletinul ,,Noi Tracii”, nr. 27, noiembrie 1976, care a tradus si poezia orientalistului Andrei Nadirov din
Leningrad. ,....Aud iar glasul Tdrtdriei,/ Un colt din vdl e destramat/ Si caut a ei slovad vie,/ Ce incd nu a
rdsunat.” (Paul Lazar Tonciulescu, De la Tdrtdria la Tara Luanei.., p. 8, 16)

STRABUNII NOSTRII MILENARI MOSTENEAU CULTURA si CIVILIZATIA LUMII!
Aveau mirifica indeletnicire a Semnelor - Taina SCRISULUI - Lumina lumii!

Aveau monoteismul precrestin - BIBLIA pelasgi - CARTEA ADEVARULUI!

Aveau mari sacerdoti - Profetismul si Sibilele celeste - I1zvorul, harul Creativ!

Aveau stiinta Cerului - Cosmogonia, Astrologia,talcuirea misterelor, Oracolele!

Aveau aur, argint, aramg, fier, carbune, sare, ceramica - Apa si focul civilizatiei!

Aveau stiinta stapanirii plumbului intru nemurirea drumului Apei- Siguranta Vietii !

Aveau muntii frati, apele surori si codrii veri primari - Sacra Familie naturala!

Aveau mari strategi, ilustri Imparati si regi - Conducatori, Eroi, Martiri si Sfinti!

Aveau popor harnic, tineret de cremene si osteni viteji - DACII nemuritori!

Aveau mame divine, femei alese si fiice frumoase - Copii sanatosi, intelepti!

Aveau iubirea de pamant si dragostea de cer - Statornicia si dainuirea!

Aveau dorul, doina, cantul, jocul, arta, legenda - Traditia, filosofia si poezia!

Aveau cinstea, demnitatea, darzenia, omenia - Lamura cavalerismului trac!

Aveau frumusetea primordiala din surasul lui Dumnezeu - Sublimul Marianic!

+ Duminica Floriilor - 17 Aprilie 2022




