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Restauratie?
Col. r. Dr. Constantin MOSINCAT

Mai mereu se aduc, in prim plan publicistic, idei adevarate amestecate cu un trecut ce trebuie
cercetat In profunzimea continutului, sub raportul consecintelor faptelor petrecute. O astfel de idee este
cea Regala! Dupa toate informatiile oficiale, care nu pot fi contrazise cu nimic si de nimeni, a vorbi
despre Casa Regald, sub aspectele multiple ale istoriei recente a Romaniei, este o necesitate pentru
cunoastere. A infiltra cu dibacie publicistica ,printi si printese” este un soi murdar de incercare a
,2mbata” memoria istoriei cu aere monarhiste.

Mai zilele trecute, am citit un articol care insulta cu totul Adevarul: ,Principesa Mostenitoare a
Coroanei Romaniei Margareta...”. Da, este foarte adevarat ca ,Dumneaei, Margareta este fiica ex Regelui
Mihai”, dar dupa cum se stie cununia tatalui ei, cu Ana de Burbon Parma, a avut loc in 1948, dupa ce
Regele Mihai abdicase (comentarii controversate sunt destule). Daca oficial nu detii o functie, dar o
pretinzi a o avea, din punct de vedere juridic se califica: ,,uzurparea de calitati oficiale”l. Dar de ce oare
parca, ne miram, ca prostii? S-au gasit destui si in trecut, si corul parca se Ingroasa mai nou, pe alte voci,
care sa constate, sa afirme ca Regina Elisabeta, Maria, Regina Mama Elena, Regina Ana, etc, au fost... Ce
uita si indice respectivii liuditori sunt anii de domnie ai respectivelor regine! In alte parti, la englezi de
pilda, cel care murise a fost doar ,print Filip, sotul Reginei!”. La noi, desi niciuna din cele amintite mai
sus, n-au fost Regine investite le ,tamaiem” si imbadlsamam cu apelative regale, iar pe fiicele lor le
gratulate cu titluri nobiliare, interzise pana si prin Constitutia monarhica, dar tot corul braveaza! Poate
ca generatia tanara ar trebui sa faca diferenta dintre forma si continut, dintre metafora si functie,
pastrand decenta cuvenita.

Conform propriului Statului, ,Asociatia Casa Majestatii Sale”, infiintata in anul 2009, are ca
obiect de activitate ,buna desfdsurare a activitdtilor publice si private ale Casei Regale a Romdniei, in

1 Sub titulatura ,Uzurparea de calitati oficiale” sunt reunite textele pe care le regaseam in Codul penal anterior in
infractiunile de ,Uzurpare de calitati oficiale” (art. 240) si ,Portul nelegal de decoratii sau semne distinctive” (art. 241). Portul
nelegal de uniforme sau semne distinctive in actuala reglementare apare ca oagravanta avariantei tip si acelei asimilate [alin.
(3) al art. 258 C. pen..], ceea ce presupune ca oasemenea fapta este incriminata doar daca faptuitorul, In acelasi timp, foloseste
fara drept calitati oficiale si indeplineste acte legate de aceasta calitate sau dacd, In acelasi timp, continua sa exercite ofunctie
ce implica exercitiul autoritatii de stat dupa ce apierdut acest drept prevazut de lege. lese de sub sanctiunea legii penale
situatia in care sunt purtate uniforme sau semne distinctive, fara indeplinirea vreunui act legat de exercitiul autoritatii de
stat, asa cum era prevazut in vechea reglementare.
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scopul promovadrii identitdtii, statalitdtii si demnitdtii nationale a Romdaniei, a valorilor, principiilor si
traditiilor Coroanei Romdne si al respectdrii Normelor Fundamentale ale Familiei Regale a Romdniei”, se
arata in nota de fundamentare a hotararii de Guvern. Noua hotarare a Guvernului Orban, prin care se
justifica aprobarea atribuirii in folosinta gratuita, pe o perioada de 49 de ani, a Palatului Elisabeta de
catre Asociatia ,,Casa Majestitii Sale”, in vederea stabilirii ca sediu al acesteia, pentru care ,chiriasul” va
asuma cheltuielile curente specifice. ,Darea in folosinta gratuita a imobilului Palat Elisabeta catre
Asociatia Casa Majestdtii Sale are in vedere continuarea si in viitor a numeroaselor proiecte, evenimente
si activitati publice, nationale si internationale, in folosul tarii noastre, alaturi de parteneri publici si
privati, aceasta fiind si destinatia propusa a imobilului, de ,sediu al asociatiei”, subliniaza motivatia
Guvernului. Dup3 cum se poate observa avem de-a face cu un ONG, oarecare, nu de o CASA REGALA, cum
ambiguu se pretinde si este amestecata promovarea personalitatii ,Majestatii Sale Custodele Coroanei”,
sau/ si, mai nou: ,Alteta sa regald Principele Radu al Romdniei, reasezarea in coexistentd a constiintelor
individuale si nationale”?, devine port-drapelul natiuni!?

Onor autorul articolului il plaseaza pe ,Principele Radu” si nevasta lui ,custode” Margareta, pe
care-i promoveaza ca pe carmuitori providentiali care se erijeaza drept ,natiune” ale carei asteptari sunt
exprimate de domnia sa astfel: ,Natiunea, sperdnd in restaurarea monarhiei, asteaptd, indreptdtit, ca
Alteta Sa Regald Principele Radu al Romdniei sd aibd posibilitatea de a-si pune in valoare mult mai eficient
si benefic pentru Romdnia, calitdtile exceptionale, fiind aldturi si sprijinitor al Majestdtii Sale Margareta
Custodele Coroanei romdne”(subl. ns. C.M.). Din mesaj deducem cum sunt sintetizate, in fapt, adevaratele
teluri pe care le urmareste cu onestitate si modestie ONG-ul ,Casei Regale”.

La umbra invectivelor ,moscovito-securisto-comuniste” domnul Aurel Zegrean (despre Domnia sa
e vorba) ne ridica ,valul de pe ochi” si ne amageste cu frumoase cuvinte, emotionant randuite pentru a
crede ca in viitor numai aceasta poate fi scaparea romanilor, precum zice ca ar fi: (...) raza, puterea si
aripa sperantei noastre..!” De ziua Majestdtii Sale Margareta (subl. ns.), autorul da frau liber
sentimentelor si emotiilor personale numind-o pe ,Margareta a Romdniei, regina inimii si a rezidirii”. La
aceasta metafora am pune doar un semn: ?, ce insemna asta altceva decat manipulare si cult al
personalitatii! Desi la inceputul articolului Aurel Zegrean invoca infestarea istoriei cu politica
damboviteana din ultima jumatate de secol, el vine si pune ,cireasa pe tort”, copiind stilul, dar indreptat
spre destinatia dorita. Un torent de vorbe revarsa fara a convinge de oaresce fapte si rezultate privind
promovare culturala si economica a Tarii, peste care voieste, precum inaintasul monarh (Regele Mihai),
si domneasci, ,In pace si Onor”.

Ce a zidit Carol I, la Peles, le-a fost retrocedat, apoi cumparat de statul roman, avantaj Mihai si
urmasii. Ce face Margareta si barbatul ei, botezat "Alteta” nu pare a fi In avantajul statului roman. Ba,
chiar pagubos. Din toate subventiile mascate, pentru actiunile Casei, , dirijate” politic spre ONG-ul regal,
putine sunt foloasele. Regele Mihai, - cat a fost in viata - si familia sa au solicitat autoritatilor din comuna
Savarsin, judetul Arad, scutirea de la plata taxelor locale, invocand prevederi din Legea 44/1994 privind
veteranii de rdzboi si Codul Fiscal, care le-ar permite acest lucru. Sa fim bine intelesi, despre regii
Romaniei si activitatea lor, cu deosebire in momentele critice, am scris, remarcandu-le contributia, dar
criticand unele interventii care au defavorizat poporul roman. Mihai I, in 23 august 1944, nu a facut
altceva decat ,a Intors si celdlalt obraz rusilor” si a cedat ,Basarabia si Bucovina fara lupta iar pentru

2 Aurel Zegrean, Confluente literare, ed. 7 iunie 2021. ,Republicanismul romanesc, prin garda lui mediocra si agresiva nu
poate sa ridice crucea de pe spatele natiunii daca de fapt el ii bate piroane in aripile cugetului! Unii politicieni de azi, prin
discursuri dezaxate amorseaza o bomba de autodistrugere cu un fitil caruia i s-a dat deja foc la un capat, iar natiunea,
pierzandu-si punctele cardinale ale propriei identitati, culturi, idealuri... nu mai stie incotro sa alerge!”, zice autorul.
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recuperarea Ardealului de Nord rusii au pretins despagubiri, si sacrificii prin lupta a 2 armate
romane”. Si n-a scos o vorba cat a fost in viata despre intelegerea sa cu rusii, ori cu Gheorghe Gheorghiu
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p 1 d1n Insemnarz din celula

Dej, privitor la subventia viagera. Nici despre solicitarea lui
Antonescu de a cere Armistitiu, refuz prin care Mihai I, ca Rege
a trimis Romania in ,boxa acuzatilor ca tradatori si a
criminalilor de razboi”, iar pe sine la decorarea cu ,Victoria”.
Nici despre uneltirile impotriva Romaniei si pactul de la
Budapesta din iunie 1989 n-a vorbit. Nu stiu, n-am nici un
document doveditor, sa fi revendicat Tezaurul romdnesc de la
Moscova, in Conventia de armistitiu, din 12 septembrie 1944,
stim sigur doar ca a batut palma cu Stalin!, si a actionat in
contra uneltirilor tatalui sau Carol al II-lea, de-a reveni pe tron

cu sprijin rusesc (vezi Carol al II-lea in zodia satanei).

Daca intram in culisele evenimentelor petrecute atunci
si lecturam din Insemndrile din celuld a maresalului Ion
Antonescu, vom desprinde atitudinea Regelui Mihai fata de
situatia reala in care era Tara. Antonescu nu poate fi banuit de
tanguiala, ori sa fi fost omul care sa nu-si asume, obiectiv, toate
»greselile comise, mai putin crima”. Astazi, 23 august 1944, -
scria in celula maresalul - am venit in audienta la Rege la ora
15,30 pentru a-i face o expunere asupra situatiei frontului si a
actiunii intreprinsa pentru a scoate Tara din greul impas in

care se gaseste. Timp de aproape 2 ceasuri Regele a ascultat

expunerea, pastrand ca de obicei o atitudine foarte rezervata, aproape indiferenta. De aproape 2 ani

Mihai Antonescu a cautat sa obfina de la Anglo-Americani asigurari pentru viitorul Tarii daca ar fi gasit

intelegere, pentru asigurarea vietii, libertatilor si continuitatii istorice a poporului, nu ar fi ezitat sa iasa

din razboi, chiar de la inceputul conflictului mondial, cand Germania era tare.

Antonescu urmarea obtinerea dezlegarii a trata un armistitiu, dorind sa iasa din situatie in care se

afla, ca oameni de Onoare si nu prin acte care ar dezonora pentru vecie Tara si pe conducatorii ei.

Conducatorii politici, intre care Mihalache, i-au cerut maresalului sa se ,sacrifice si sa fac eu pacea, oricat

de grele ar fi conditiile puse”,

la cere el a replicat ca mandatul sau era pentru a reconstituii granitele

Tarii, sa restabileasca ordinea morala si sa pedepseasca, aducandu-i in fata tribunalului poporului, pe
acei care au provocat catastrofa granitelor si prabusirea Dinastiei. Propunerile rusilor erau echivalente

cu recunoasterea granitelor de la 1812, desi Charta Atlanticului, In care Roosevelt si Churchill s-au

angajat printre altele ,sa nu recunoasca nici o modificare de frontiera, care nu a fost liber consimgita”. Si

cum maresalul cita din viitor spunea ca nu putea accepta pentru ca insemna ,sa bag Tara pentru vecie in

robie, fiindca propunerile de armistifiu contin si clauza despagubirilor de razboi neprecizate, care,

bineinteles, constituie marele pericol, fiindca, drept gaj al platii lor, Rusii vor tine Tara ocupata nedefinit”

(cata dreptate avea!).

De ce oare Regele Mihai nu auzea intelesul cuvintelor maresalului? Si in fine de ce Regele nu

pricepea cat de grava era clauza intoarcerii armelor contra Germaniei, in conditiile in care li se cerea

soldatilor romani sd se predea Rusilor si sa depund armele. Ruperea frontului, desprinderea de rusii aflati

in ofensiva s-a dovedit catastrofala. Care om cu ,judecata intreaga si cu simtul raspunderii ar putea sa
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dea soldatilor Tarii un astfel de ordin care, odata enuntat, ar produce cel mai mare haos si ar lasa Tara la
discretia totala a Rusilor si Germanilor? Numai un nebun ar putea accepta o astfel de conditie si ar fi pus-
o In practica”3. Cine a fost nebunul? Chiar Regele pe care maresalul Antonescu l-a slujit cu devotament.
Pana pe 12 septembrie 1944, la orice intrebare raspunsul sovietic era: Niet!

[uliu Maniu-, pe care l-a lasat Antonescu si caruia i-a inlesnit tratativele directe cu Anglo-
Americanii, precum o facuse si Mihai Antonescu-, a tratat cu stiinta antonestilor, el, maresalul era gata sa
se dea la o parte si ar fi dat, daca i s-ar fi cerut concurs, pentru a ,scoate Romania din razboi, luandu-mi
curajul si raspunderea, sa spun Fiihrerului In fata ca, Romania se retrage din razboi”, scria in seiful in
care era inchis conducatorul statului. I-a raspuns lui Bratianu ca accepta iscalirea pacii cu conditia ,sa mi
se dea 1n scris acest angajament, sa accepte ca el sa fie publicat, pentru ca poporul sa vada ca s-a
infaptuit unirea interna si pentru ca straindtatea, aliatii si inamicii, s3 nu mai poatd pretinde
dezbinarea noastra”4.

Cand Regele a vazut ca Antonescu accepta si sa poarte tratative, simtind ca scapa momentul
,razbunarii” a poruncit garzilor sa-1 aresteze si sa-1 bage in seif. Regele a trecut in spatele maresalului,
urmat de soldati, iar unul din soldati 1-a prins de brate pe la spate si generalul Sanatescu i-a spus: “D-le
Maregsal, sunteti arestat pentru cd nu ati vrut sd faceti imediat armistitiu”. S-a uitat la soldatul care-l {inea
de brate si i-a spus ,sa ia mana de pe mine si, adresandu-ma generalului Sanatescu, in obrazul Regelui,
care trecea in alta camera cu mainile la spate: ,Sd-ti fie rusine; acestea sunt acte care dezonoreazd un
General’>. S-a uitat fix In ochii lui si i-a repetat de mai multe ori apostrofa. Asa s-a razbunat si generalul,
coleg de promotie caci
Antonescu fusese primul, dar
generalul fusese Maresal al
Curtii, pe langa Mihai L.

Asa a ajuns cel care a
muncise 40 de ani ca un
martir pentru Tara lui, care a
salvat-o de 2-3 ori de la
prapastie, care a scapat de la
o teribila razbunare pe
membrii Dinastiei, care a luat
juramantul tanarului Rege
Mihai [, in strigatele mulfimii,
care 1i cerea sa dea pe toti din
Palat pentru a fi linsati si care
a servit 1in ultimii 4 ani, cu un
devotament si cu o0 munca de
mucenic, Armata Infrants,

Maresalul lon Antonescu -26 martie 1943 - Chisinau

Tara si pe Regele ei, avea sa
fie ,livrat inamicului secular”. Cum judeca istoria? Cu Legea initiata de Adrian Nastase care l-a
condamnat, inca odata, pentru a fi interzis sa se vorbeasca despre el. Aceasta nu-I istorie. Este sentinta

3 Gh. Buzatu, Maresalul Ion Antonescu. O biografie, lasi, Editura Tipo Moldova, 2012, pp. 589-603
4 Ibidem
5 Ibidem
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politica!, care da bine numai la prezentarea exagerata a holocaustului romdnesc!, dupa vizitarea

muzeului, ,fabricat” de Radu loanide la New York si acesta-i pe dos!

Chestiunea regalitatii In Romania, a Casei de Habsburg, de la 1866-1947, in cei 80 de ani de
domnie ar trebui privita sub raportul realizarilor benefice natiunii romane. Biografiile de pe langa
Tronul regald nu dau dimensiunea reala de la firul ierbii. Una a fost intelegerea, fara acte scrise, cu rusii
din razboiul de independenta, care s-a facut din cavalerism habsburgic (pierzandu-se sudul Basarabiei),
si altul a fost rezultatul dupa marile sacrificii ale soldatului roman de la Plevna, Rahova, Vidin si
Smardan. Romania si-a cucerit Independenta, dar a pierdut judetele din sudul Basarabiei. Apoi, toata
politica romaneasca a fost subordonata intereselor monarhiei austro-ungare. Regele Carol I, dupa
proclamarea Independentei (9-10 mai - a se vedea disputa cu privire la ziua Independentei adoptata
prin lege, de actuala guvernare Orban-Catu), nu a intervenit In favoarea romanilor ardeleni,
deznationalizati prin politica de stat, iar aderarea la Pactul Tripartid, de la 1884, s-a facut pentru
mentinerea privilegiile altora.

Despre ce si cum a fost indepartat Regele Mihai I, ori ca s-a inteles cu rusii (chiar Tnainte de 23
august 1944) istoria dospeste. Un fapt este cert ca despre faptul ca a ,dat Tara pe mana rusilor”, cum a
refuzat maresalul Ion Antonescu s-o faca, sunt fapte certificate in jurnalul actiunilor de lupta ale
unitatilor prezente pe frontal de la lasi, care s-au retras pe linia fortificata Focsani, Namoloasa, Braila.
Proclamatia Catre Tara a fost auzita la radio doar de cine avea ragaz in acele zile sa asculte, iar ,aliatul
rus”, al Majestatii Sale, a arestat de 2 ori soldatii in retragere, i-a descaltat de 2-3 ori in marsul spre
sprizonieratul din Siberia”, de unde doar cei norocosi s-au mai intors dupa abdicarea regelui si a sa
,eroare politica, urmata de o performanta militara”® de la 23 august 1944 (Vezi: col. r. Dr. Constantin
Mosincat, Cazemata, in curs de aparitie).

La Oradea, in amintirea trecerii Regelui, inca neincoronat Ferdinand I si a suitei sale de la curte, in
23 mai 1919, s-a organizat o expozitie inediti. In data de 2 iulie 2018, de la ora 18.30, in Piata Unirii a
avut loc vernisajul expozitiei ,Regina Maria, ambasador irezistibil al istoriei si artei populare romdnesti”,
in prezenta dr. Nicolae Pepene, directorul Muzeului Judetean de Istorie din Brasov, a lui Lucian Silaghi,
directorul Directiei Judetene pentru Cultura Bihor, a reprezentantilor institutiilor din oras si a celorlalti
participanti prezenti la eveniment, se poate spicui din presa locala. Expozitia a putut fi admirata zilnic de
publicul trecator prin Piata Unirii din Oradea, in perioada 2-18 iulie 2018. Expozitia outdoor de
fotografie istorica ,Regina Maria, ambasador irezistibil al istoriei si artei populare romdnesti” este un
demers cultural care isi propune sa promoveze frumusetea si bogatia traditiilor si a artei populare
romanesti plecand de la mandria si pasiunea cu care Regina Maria a promovat aceste valori culturale
autentice atat prin activitatea sa politica, cat si prin opera culturald. Expozitia cuprinde si o selectie de
imagini din ilustratia cartilor pentru copii scrise de Regina Maria, lucrari care abunda in desene inspirate
din imaginea costumelor traditionale romanesti si a obiectelor impodobite cu motive populare.

Maria a Romaniei a fost un ambasador irezistibil pentru opinia publica internationala in perioada
interbelica, o sursa de inspiratie pentru promovarea artei populare romanesti si motiv de mandrie
pentru romanii din tara si straindtate. Pana la itinerarea, In Piata Unirii din Oradea, expozitia a fost
prezentata in Piata Sfatului din Brasov, incepand din 18 ianuarie 2018. Pe 17 mai 2018, expozitia a fost
vizitata de ,Majestatea Sa Margareta, Custodele Coroanei Romane si Principele Radu” - a se observa din
subliniere intentia expresa de manipulare si intoxicare cu ,functii”, care nu exista in nomenclatura
statului roman. in Anul Centenarului, expozitia Regina Maria, ambasador irezistibil al istoriei si artei
populare romdnesti si-a mai urmat itinerarul pe la Rasnov, in cadrul Festivalului de Film si Istorii, si la
Muzeul National Cotroceni.

6 Vezi: Constantin Mosincat, Starea de veghe, Editura Papyrus, Oradea 1997
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Asa se scrie istoria. Ii surprinde pe unii Intrebarea fireasca: cdnd a fost Maria Regina Romdniei?

~n

Sigur ca Regelui Ferdinand I, 1i era permis sa-i zica ,Regina mea”, dar pe ,statul de plata” cum se zice era
doar ,sotia” Regelui, chir si daca i-a daruit o coroand, numai cea de Otel, al Regilor, avea recunoastere
oficiala. Sa nu confundam institutia casei domnitoare a Romaniei, in care, potrivit Legii de organizare si
functionare doar ,partea barbateasca mostenea tronul”, iar titlurile nobiliare erau interzise.

Zilele trecute, Stelian Gombos jelea la implinirea a trei ani de la moartea ultimului rege al
Romaniei. Obisnuit cu cele specifice si proverbiale cu ,smerenia”, consilier la Ministerul Cultelor,
n medaliat de Patriarhie pentru distinctie cu ordinul brancovenesc, tanarul Dr. Stelian Gombos[1],

pomeneste, cu regret, cei trei ani fara de rege. Evoca, precum psalmistul, vremuri pe care nu le-a trait,
acelea ,regale”, ale domniei din vremea vehiculatei devize: ,Nihil Sine Deo”, si mai ales, sau deoarece, n-a
mancat ,malai pe vremea regelui Mihai”, cum graia poporul pe meleagurile natale ale autorului, si n-a

cunoscut, spre norocul lui si al multor altora, toate nenorocirile scoborate asupra neamului romanesc, pe

care zice ca ,regele l-a iubit”, facute sub semnatura si Intarite cu sigiliul regal al ultimului pomenit,
insiruie o seama de laude care, dupa parerea mea, nu se potrivesc de fel pentru realitatea zilelor.

Rasfoind editia, din 16 decembrie 2020, ,Confluente literare” am dat peste titlul cu ,,...ultimul

Portret- Art-Emis/27.12 2020

rege”, semnat cu autoritatea de ziarist
profesionist (membru al U.Z.P.R. - din 2017),
al domnului Dr. Stelian Gombos, ceea ce ma
determina sa zic explicit: plangi cand, unde si
cat poftesti stimate consilier superior, dar fara
mine! S3a nu priceapa cineva ca nu am
compasiune fata de un om trecut la Domnul,
sau fata de cei ramasi. Nu! Numai ca eu o fac
pe C.N.P.-ul propriu, fara sa-i trag in ,groapa”
si pe altii, cum incearca domnia sa, daca n-am
inteles gresit urmatorul text: ,Totfi, in cor, la
unison, afirmdm, cu tdrie si cu convingere, cd,
altfel ar fi ardtat aceastd tard si natiune dacd
Regele ar fi putut (re)veni la conducerea ei dar,
in sfarsit, mila lui Dumnezeu in toate!...”|2].

De unde vine oare conceptia acesta la
un tanar intelectual, de a carui calitati nu ma
indoiesc, nu stiu sa raspund! Si apoi pe firul
,bocetului comemorativ’, vara voia mea,
Stelian Gombos ma forteaza sa intru in ,cor”
cu totii, ca la ,unison, cu tdrie si convingere”
cu Mihai Sora si Stelian Tanase (varsatori de
lacrimi la groapad) sa constat ca ,regele n-a
avut ce merita”!? Dumnealui spunea, corect, ca
odata evreii pe ,tradatori ii bateau cu pietre si
ii alungau din cetate”, iar al nostru tradator
(chestiunea trebuie lamurita, caci intre buna
intentie si rezultatele consecintelor actelor
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sale sunt mari diferente) de ,neuitat si de neiertat, Rege Mihai I, decorat cu ordinul sovietic ,Victoria”, si
rasplatit viager de comunisti, in timp ce traia in Elvetia, pe langa cei 170.000 romani osanditi - de regele
lor -, la prizonieratul din Siberia, din care s-au mai Intors doar cateva mii, este o fundamentala deosebire.
Parafrazand suferinta celor sacrificati prin act regal considerat ,eroarea politicd, urmata de performanta
militara”[3] de la 23 august 1944, le punem urmasilor, spre dreapta judecata, replica lui Petre Tutea data
gardianului care-1 pazea: ,Ce faci, filosofule? Cum te simti? Datorita grijii dvs., cum se vede!”. Ce a
raspuns Regele Mihai I despre isprava de la 23 august 1944? Nimic, In folosul romanilor! Tacere totala si
ce ar fi meritat, dupa zicerea Noului Testament? Stiti prea bine!

E treaba tanarului consilier sa se alature cui vrea si pofteste. Chestiunea e sa nu o faca in numele
la ,toti”!, pe de o parte, iar in al doilea rand cele scrise sunt, in opinia mea, ,gargara monarhista”, daca nu
eseuri S.F., caci sunt foarte departe de adevarul istoric cercetat si expus in lucrari de referinta pentru
perioada respectiva. Exagerari, colocvial vorbind, de felul celor evocate in scrierea ,comemorativa” nu
prind bine nimanui, si nu slujesc la descalcirea adevarului, dintr-o perioada invelita inca in mister, sau a
celei definite pe cand ,personalitatea luminoasa a Majestatii Sale Regele Mihai I al Romaniei”, cum 1l
tamaiaza autorul articolului, pe cel care dadea tarcoale pe la hotarele patriei, Ex-regele Mihai, dupa
celebrul interviu de la Duna Tv, din iunie 1989.

Da, fata de ce si cum a condus Regele Mihai I, Romania de la 23 august 1944-30 decembrie 1947,
trebuia sa dea socoteala poporului deasupra caruia a domnit. Evident ca nu voi Incerca polemica cu
domnul Gombos. Fiecare cu viziunea lui despre asa-zisul ,eroic act de la 23 august 1944” si cu ,speranta
ca monarhia sa mai re(in)vine”. Asemenea ,etichete” nu fac bine nimanui, iar excesele de genul:
ytransformat Intr-un fenomen al naturii umane si al istoriei globale, universale, nu au acoperire in fapte.
A fost loial si fidel, pana la sacrificiu, ideii pe care a interiorizat-o, transformand-o in credinta potrivit
careia sansa Romaniei nu vine decat de la traditiile sale istorice si constitutionale!...”, ,profilul sau de o
divina moralitate”, ,maretia de personalitate, vrednica, autentica si veritabila a istoriei, nationale si
universale si de roman demn, deopotrival...”, ,ultimul Rege al romanilor a fost de departe cel mai vibrant
monarh dintre toti cei patru pe care i-a avut Romania, in termeni morali, de constiintd, de instanta etica
fata de un secol al prabusirilor!...”, fiind primul suveran roman cu adevarat, ,identificarea sa afectiva cu
poporul roman a fost profunda si pe viatd”!..”. ,implinindu-si citeva din visele sale, putine si cu multe
eforturi, si-a dus tara acolo unde a vazut-o ultima data, in complicatii ani 40: in Europa”, ,voi sustine si
sublinia faptul ca Regele Mihai I a fost si a ramas o icoana vie a romanilor, o legenda istorica si politica,
deopotriva, simbolul unei confruntari care a marcat ultimii 70 de ani de istorie, cei mai dificili din istoria
statului nostru roman modern!...” ce mai e de zis, un pic si e acolo in Ceruri, gata sa ia locul celuia care L-
a chemat la divina judecata. Ar fi de prisos orice comentariu la asemenea fraze, formate din puzderie de
cuvinte, menite sa altereze esenta, si care umfla precum balonul de clabuc...

Apoi urmeaza deziderate si verdicte: ,sda nu uitdm oamenii care au depus eforturi si au facut
sacrificii pentru Romania”. Dar pe cei sacrificati de prea-slavitul ultim suveran al romanilor se pare ca
insusi ,capul” ostirii i-a sacrificat si uitat! Dupa scrierea citata, Regele Mihai I raméane ,cea mai
pilduitoare personalitate a Romaniei contemporane”, ,Tradat de toti, loial tuturor”, ,legenda a
generozitatii, a Ingaduintei, a tolerantei si a misiunii sale de a uni. Amin! ”. Har Domnului ca s-a sfarsit
spovestea laudei”, ca eram gata sa ma uit in ograda ,Maicii Domnului”, din ultimele doua secole, si sa
descopar macar unul din iluminatii oameni ai demnitatii neamului romanesc, sa pot compara macar pe
unul cu cel ,ultimul” pomenit. Dar nu! Pana si ,tovarasul” ar fi eclipsat!
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Constat, cu surprindere, cat de mititei au ramas stramosii ilustrului ultim ,cap incoronat” al
Romaniei, dupa ,pomenita lauda” ce ati reusit-o domnule consilier superior. V-a scdpat ceva, sau
aceasta-i realitatea perceputa la nivel institutional? Mai cugetati, ca in pandemie de ,,vorba cu noi insine”
putem aplica corectii, chiar si online!

Exclamarea din final: Amin!, e cu adevirat benefici. In rest, nu stiu de unde vine mostenirea cu
»pupatul preaslavitului Mihai I”, caci argumentele serioase, provenite din documentele istoriei neamului,
ale aliatilor si dusmanilor romanilor nici pe departe nu amintesc de o asemenea personalitate regala
»Zugravita” in povestea S.F. expusa, care nu rezista nici la prima ploaie, caci vantul o spulbera in toate
zdrile si descopera fata hadoasa a obedientei, sau/si o exagerare a tot ceea ce e regal, prin astfel de
periat. Ori, fara de vestea noastra, se pregateste re(in)vierea monarhiei prin A.S. Duda Margareta?

Altfel am credinta ca profilul autorului: ,receptiv, dinamic, spirit de echipa, abilitate in
comunicare si negociere” este real si ca smerenia fatd de aceasta ,incercare” nu se potriveste
»convorbirii cu oameni alesi”, cel putin nu in acest fel. Armonia nu se poate face intr-o societate in care,
toti cei din ,,cap”, s-au urcat si calarit poporul in ultimele doua veacuri, dupa ,capul” lor, sau a celor care
i-au trimis, a fost una resimtita cu vai de poporul roman si a frant trupul unit al tarii!

In aceste zile de meditatie mi-am aminti ci ordinul imparatesc de inscriere in orasul Betleem, de
inspiratie divina dupa perceptele biblice, a fost dat ca sa se duca la indeplinire promisiunile Scripturii.
Prin istoria nasterii Mantuitorului, Dumnezeu isi arata fata celor multi: pruncul vine pe lume, dupa ce
fusese vestit, Intr-un loc saracacios, intr-o iesle cu dobitoacele la un loc, nu intr-un leagan de aur, dar
vestirea nasterii de catre cei trei magi catre pastori si aducerea darurilor: aur, smirna si tamaie semnifica
faptul ca mantuitorul venea pe lume pentru cei multi si suferinzi, din diferite pricini. Nu pentru rege, ci
pentru popor!

»,Nu am venit a aduce pace” a zis lisus, deoarece si atunci statele isi cladeau temelii noi, iar
bisericile aveau crapaturi iar printre familii trecea sabia. ,0 mie de ani sunt inaintea Lui ca ziua, ce a
trecut ieri si ca o straja de noapte”, apoi Cel ce-a fost si este ,Capul Pacii” a venit de Craciun sa
mantuiasca lumea. Povata, cum spunea Timotei, de a urma ,dreptatea, pietatea, credinta, iubirea,
blandetea...” erau indemnuri pentru a apuca spre viata cea vesnica. S-a implinit prorocirea lui Isaia ca
putere sa capete cei ce ,au Incredere In Domnul”?, mult miram-as, atata vreme cat se mentine pericolul
razboiului si dupa doua mii de ani de la nasterea Pruncului lisus.

Putere noua capatam zilnic cand facem si satisfacem trebuintele celor multi, neajutorati. M-a
surprins Intrebarea unui micut prunc, pusa maicutei sale: eu cand pot fi credincios? Raspunsul a sosit
prompt: atunci cand il iubesti pe Dumnezeu! In rugiciune zilnici: ,Doamne ajuti!”, implordm mila
cereasci pentru a trece din intunericul nopti spre lumina zilei pentru a putea stribate ciririle vietii. il
rugam pe Bunul si Milostivul sa ne insoteasca, sa ne intareascd, sa ne miluiasca, precum o facem Inainte
si la marele Praznic al Nasterii Pruncului lisus. La adapostul cetatii lui [isus ne rostuim planuri in care ne
propunem sa fim mai buni, sinceri, drepti. Si aceasta pilda, din vremuri de demult, avem datoria s-o
transmitem nealterata urmasilor!

Lumea-i dominata astazi de frica, mai tare ca oricand, si fiecare, in felul lui, incearca sa ,zideasca”
in jurul lui, dar teama imi este ca, multi, il lasa pe Dumnezeu dincolo de zidurile inimilor. Vestile sunt
gradual si cu infricosatoare intensitate raspandite, spre a starni si Intretine ,pandemia”, cu scopul,
probabil, de a slabi Indemnul Mantuitorului: Urmeaza-ma!, pentru a impiedica curatirea casei sufletului,
precum templul, prin rugaciune, pentru a dobandi viata spirituala normala. Efectul Placebo, atat de
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benefic omului trebuie anihilat. Dar oare invatatura samarineanului patruns-a si o raspandim cum se
cuvine, adica ceea ce stim si credem cu adevarat impartasim si altora, ori ca fiarele sfasiem prada? Si
atunci la fireasca intrebare ce se asteapta de la conducatori (intelectuali formatori de opinii), posibile
raspunsuri ar veni daca: ar fixa obiective comune pentru toti, ar indrepta atentia tuturor spre calea de
urmat, cu o minima aratare de compasiune pentru neputinciosi, potrivita cu pilda biblica ,nu te teme”,
caci numai asa se va dobandi puterea pentru a strabate acest ,,desert de neincredere”.

In acest punct ma intorc cu reamintirea despre ,cap si coadd” si rolul conducitor al acestora,
precum In povestirea sarpelui. Si Intreb: au conducatorii ,,cap si coada” si 1i pasa oare la ,,cap” de ,,coada”?
La cap 1i trebuie: ochi - si vadi, urechi - si aud3, minte - si judece, spre binele a tot: cap-coadi. In groapa
noroioasa ne-a tarat, in ultimul veac, ,capul orb”, incoronat sau/si ales pe lista de partid, Incropita cu
interes si, cu nepdsare pentru ceea ce pateste numai ,coada”, careia i-au pansat cu regularitate ranile
adanci ale arsurilor, provocate de cangrenele ,colective”, din transeele razboaielor, schimburile doi si
trei ale fabricile si uzinele devenite ,fier vechi” dupa '89, pentru a satisface capriciile lor de ,cap”
conducator. Si iar a sarit, in zilele ce le traim, ,capul”, precum al sarpelui din poveste, sa ,reseteze”
chipurile ceea ce scapase din malaxorul lacomiei, punand , masca” spre a nu se vedea nobila afacere a
,capului” monarhist, taranist, psd-ist, pdl-ist, usr-ist ori liberal predestinat a conduce cele lumesti si
pamantesti. Cele trebuincioase pentru ,coada” si sufletul sau raman numai dorinte desarte?, conform
proverbului ,vai de picioare unde nu-i cap”!

In ce cheie si descifrim demersul jurnalistic al tanarului autor? Orgoliu provincial?, ,smerenie”
fata de ,tron”-ul inexistent? O incercare de ,resetare a directiei de interpretare a trecutului” sau o
redefinire a ,identitatii de sine, a unor noi oportunitati si posibilitati de manifestare”, cum si le doreste in
alte articole autorul, ca ,momente de reverie in vremea pandemiei”’[4]. Cu acest posibil profil domnul Dr.
Stelian Gombos incearca verdicte pe subiecte trecute, insuficient cercetate si mai deloc argumentate,
sensibile oricum, precum ,Regele”, ,revolutia”, iar pentru cei sacrificati nu mai ,aveam puterea sa le
intelegem jertfa. Libertatea si bundstarea au ofilit in noi floarea curajului...”. Despre reusitele celor vii, si
despre ,capul incoronat” care a condus Romania cuvinte putine, cu rare reusite, iar despre cei multi eroi
o eterna dorinta?: ,Vesnica sa le fie amintirea, recunostinta, pretuirea si pomenirea! Amin!”.

Cu asemenea verdict pot sa cred cat de mult conteaza constanta convingerilor adevarate in viata
noastra pamanteana!... si nu conjunctura, oportunitatea in caz de schimbare. Laitmotivul invocat In mai
multe articole de autor: Miluieste-ma!, acea ,cheie” menita a usura intregul parcurs al vietii pamantesti,
ar fi mai degraba canonul cel mare ce se cuvine. Fuga dupa subiecte de trend, actualitate politica, etc,
prinde la ziaristul monden, dar la un consilier superior din Ministerul Cultelor, ba!

Intre iluzia visatd de regele Mihai, potrivit cireia ,Viata mea a fost o lungi si loiald asteptare” si
certitudinea lui Petre Tutea ,Un tampit mai mare ca mine nu exista. Sa faci treisprezece ani de temnita
pentru un popor de idioti! De asta numai eu am fost in stare...”!, prefer sa fiu soldat credincios poporului
ca si filosoful.
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