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Factor diplomatic si factor militar in infaptuirea si
recunoasterea internationala a unirii romanilor.
De la Alba lulia, 1 decembrie 1918, la Trianon, 4 iunie 1920 (11I)1
Prof. univ. Dr. Dumitru PREDA

Lb. Problema frontierei de vest a Romaniei; demersuri diplomatice

In momentul sosirii delegatiei romane in capitala Frantei, la jumitatea lunii ianuarie 1919,
Romania s-a Infatisat inaintea areopagului international ca un stat national unitar de fapt si de drept?.
Statutul teritorial al Transilvaniei si al regiunilor locuite de romani la vest de Muntii Apuseni, care urma
sa fie aparat pentru a i se da o consacrare internationala definitiva, avea la baza urmatoarele documente:
Tratatul de Alianta franco-anglo-ruso-italo-roman din 4/17 august 1916 de la Bucuresti; Declaratia
Guvernului Statelor Unite din 5 noiembrie 1918; Hotararea Consiliului National Roman Central (CNRC)
din 10 noiembrie 1918 comunicata guvernelor roman, ungar si aliate; Hotararea Adunarii Nationale de
la Alba Iulia din 1 Decembrie 1918; Hotararea Adunarii Nationale sasesti de la Medias din 8 ianuarie
1919.

In cea de-a doua expunere pe care avea si o faci, la 1 februarie1919, tnaintea ,Consiliului celor
Zece”, Primul delegat al tarii, precizdnd frontierele revendicate si adaugand ca alte sute de mii de
conationali traiau dincolo de acestea, avea sa sublinieze: ,Aceste cereri nu ar putea fi considerate ca
inovatii [...] Romdnia nu reclamd intrarea in unitatea romdneascd a tuturor acestor populatii de dincolo de
Dundre, de Nistru sau de Tisa, nici chiar a acelora de care ea nu este despdrtitd decdt prin ldrgimea unui
curs de apd. Romdnia cere numai tuturor statelor vecine de a ardta aceeasi moderatie si de a face aceleasi
sacrificii in interesul pdcii, al liberei dezvoltdri a popoarelor si al progresului economic al Europei”3. In
conceptia Premierului roman, Tratatul din 1916 - rod al unor lungi si aprinse negocieri cu Antanta -
tinea seama nu numai de interesele legitime si de drepturile istorice ale poporului sau, dar si de cele ale
natiunii maghiare; astfel, in cadrul teritoriilor revendicate si acordate Romaniei nu fusese cuprins

Yin vol. Trianon, Trianon! Un secol de mitologie politica revizionistd, sub coord. Vasile Puscas, lonel N. Sava, Editura Scoala
Ardeleana, Cluj-Napoca, 2020, p. 27-66;

2 Romdnia la Conferinfa de Pace de la Paris (1919-1920), ed. Dumitru Preda, Ioan Chiper, Alexandru Ghisa, vol. 1 (1 Decembrie
1918-28 iunie 1919), ed. a ll-a, Editura Semne, Bucuresti, 2019, passim.

® AMAE, fond 71/1914. E2, partea a ll-a, vol. 57 (La Roumanie devant le Congrés de la Paix. Ses revendications territoriales.
Mémoire présenté a la Conférence dans la séance du 1% février 1919. Résumé de I’exposé verbal fait par le Premier délégué de
Roumanie).
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yteritoriul istoric si geografic roman” de la est de Tisa, unde se afla, in urma dominatiei ungare si a
masurilor administrative ale guvernului de la Budapesta din ultimele decenii, o ,masa compacta de
aproximativ un milion de locuitori, avand in orasul Debretin un centru politic si cultural maghiar”. Pe
teritoriul ce urma sa fie recunoscut Romaniei, conform aceluiasi Tratat din 1916, populatia roméaneasca
constituia, chiar conform statisticilor oficiale ungare din 1910, o majoritate absoluta de 54% din
populatia totala, iar daca acele statistici ar fi fost rectificate Inlaturandu-se falsificarile tendentioase,
binecunoscute si in epoca, procentul reprezentat de natiunea romana s-ar fi ridicat la circa 62,5%, dupa
alte surse chiar mai mult#. In plus, romanii reprezentau in Transilvania si tinuturile limitrofe elementul
autohton; invazia ungard, colonizarea germanica si cea secuiasca, infiltrarile artificiale de populatii
alogene, Indeosebi maghiari sau vorbind maghiara, nu reusisera sa modifice caracterul romanesc al
intregului teritoriu, ci numai sa Impiedice evolutia normald a populatiei romanesti si sa-i rapeasca
dreptul de exercitare a libertatilor sale nationale si politice.

Hotararea Adunarii Nationale de la Alba Iulia de unire definitiva a Transilvaniei, Banatului,
Crisanei, Satmarului si Maramuresului cu Romania nu venea, astfel, in contradictie cu realitatea istorica
si nici cu exigentele principiului autodeterminarii promovate de Aliati, exigentele formulate de guvernul
roman si acceptate in 1916 de Puterile Antantei gasindu-si concretizarea intr-o forma democratica, cu
caracter plebiscitar. Unitatea nationala trebuia si era de fapt realizata respectand principiul etnic, intr-un
spatiu geografic bine determinat, unde viata poporului roman putea sa fie asigurata prin conditii de
securitate si de evolutie economico-sociala necesare existentei sale.

Un Aide-mémoire inaintat Marilor Puteri, in martie 1919, de catre o delegatie a oamenilor politici
romani din Transilvania, remarca intr-un mod extrem de limpede esenta actiunii romanesti, pe care
diverse cercuri mai mult sau mai putin oficiale se grabeau s-o eticheteze drept ,imperialismul de la
Bucuresti”: Jn judecdtile care s-au emis in problema romdneascd se uitd, din nefericire, adesea cd,
independent de tratatele incheiate intre Romdnia si guvernele aliate, poporul romdn - care formeazd
marea majoritate a populatiilor provinciilor in chestiune - s-a aldturat in mod spontan la Regatul
Romdniei prin Actul solemn de la Alba Iulia din 1 Decembrie 1918. [...] Este deci clar stabilit cd, in afara
conventiilor internationale mentionate mai sus, alipirea acestor provincii la Romdnia este perfect
justificatd din punct de vedere juridic, prin vointa liber exprimatd de marea majoritate a locuitorilor ei.
Dreptul international clasic, ca si principiile formulate de Presedintele Wilson sunt pe deplin aplicabile si la
cazul nostru. A vorbi, deci, de imperialismul roman referitor la aceste provincii, asa cum o fac adversarii
nostri, inseamnd de a da dovadd de rea-credintd sau de mare ignorantd”>.

»,Noua diplomatie” ce consacra principiul autodeterminarii nationale ca ax central al viitoarei
reglementari mondiale, al carei campion se dovedeau a fi Statele Unite, interesele diferite si
contradictorii, disputele, inca In surding, pentru sfere de influenta la Dunarea de Jos si Marea Neagra, ca
si evolutia exploziva a situatiei in fostul Imperiu Rus, introdusesera si puteau introduce in continuare in
ecuatia tratativelor de pace elemente de ordin politic, economic si militar, chiar necunoscute, care, in
orice caz, nu trebuiau sa fie neglijate sau minimalizate de statele interesate, cum era si Romania.

In fata atator incertitudini, care parca anuntau intregul ,calvar al pacii” din 1919-1920, guvernul
roman a cautat sa adopte o atitudine pragmatica, realista si tenace in concordanta cu obiectivul

* Cf. Izvoare de demografie istorica, vol. 11 Secolul al XIX-lea-1914. Transilvania, ed. losif I. Adam, loan Puscas, Bucuresti, 1987,
passim. Vezi si la Toan Bolovan, Transilvania intre Revolutia de la 1848 si Unirea din 1918. Contributii demografice, Centrul de
Studii Transilvane, Cluj-Napoca, 2000, passim; Idem, Primul Razboi Mondial si realitatile demografice din Transilvania ..., Editura
Scoala Ardeleana, Cluj-Napoca, 2015.

® 1918. Desavarsirea unitdtii national-statale a poporului romdn. Recunoasterea ei internationala, vol. 111, doc. 569.



Cetatea Cavalerifor Nr.3/2020 1
»Tricolorul la romdni - insemn de identitate”

recunoasterii unirii politice desavarsite la 1 Decembrie 1918. Factorii responsabili au Intreprins

== — = e . ———
— o e — = - S——

diverse si consecvente demersuri pentru a cunoaste exact pozitia Marilor Puteri Invingatoare in legatura
cu angajamentele anterior luate fata de Romania, cautand a le informa si deci a clarifica raporturile cu
acestea In problemele esentiale, de interes pentru viitorul tarii noastre. Totodatda, ei s-au dovedit
constienti de amplitudinea evolutiei politice internationale si de faptul ca obiectivul national urma sa fie
atins intr-un moment in care si alte natiuni din aceeasi regiune a continentului isi reficeau sau isi
reintregeau entitatile lor statale independente. Se punea insa intrebarea, in ce masura si in special sub ce
conditii unitatea national-statala romaneasca avea sa fie recunoscuta si concretizata in documente cu
valoare juridica internationala?

In urma expunerilor amintite ale Premierului roman in fata ,Consiliului celor Zece” si a opozitiei
delegatiei sarbe in problema Banatului, a fost constituita o ,Comisie pentru studiul chestiunilor
teritoriale relative la Roméania”. Mandatul ei nu era de a decide asupra valabilitatii Tratatului din 1916,
nici de a hotari care vor fi viitoarele frontiere ale Romaniei, ci de a analiza si opina asupra respectivelor
frontiere ,pe temeiul etnic, geografic si al necesitatilor economice”; potrivit marturiei expertului britanic
Harold Temperley, motivele strategice nascute din exigentele politice ale momentului nu puteau
influenta asupra recomandarilor acestei comisii®.

In sedinta din 8 februarie 1919 expertii britanici, americani, francezi si italieni au prezentat patru
proiecte cu privire la frontiera de vest a Romaniei. Dintre ele cea mai avantajoasa era propunerea
britanica, care mergea la aproximativ jumatatea distantei dintre linia Tratatului din 1916 si cea fixata
ulterior la Trianon?. In sectorul de nord linia de cale ferati Carei-Nagyecsed, pani in apropierea
confluentei Somesului cu Tisa, apartinea teritoriului romanesc. De asemenea, in sectorul sudic orasele
Gyula (Jula) si Mako erau atribuite si ele Romaniei. Linia franceza mergea usor spre est de linia britanica,
cu exceptia ci la nord linia Carei-Nagyecsed-Cop (in teritoriul cehoslovac) era acordatd Romaniei, iar la
sud localitatea Mako revenea Ungariei. Liniile italiana si americana erau trasate la est de Satu Mare,
Tileagd si Arad; ele nu se intemeiau nici pe criteriul etnic, nici pe cel economic.

Discutiile preliminare privind frontiera romano-ungara se vor prelungi, fara ca delegatia romana
sa aiba dreptul de a participa la ele. La 12 mai 1919 cei ,4 Mari” isi vor da acordul asupra traseului
acesteia8, ,uitand”, insa, sa-1 notifice partii romane. Evenimentele ulterioare, circumscrise unui climat
international complicat, caracterizat de starea de razboi existenta in centrul Europei, in cadrul carora
presiuni de tot felul vor fi facute la Bucuresti pentru a ceda din pozitia initiald, evenimente ce vor scoate
la iveala serioase contradictii intre Puterile Aliate In abordarea concreta a raporturilor cu Romania fata
de ,problema Transilvaniei”, aveau sa conduca la amanarea nejustificatd a deciziei forumului
international al pacii pana in toamna lui 1919. ,Cum a fost tratatd Romania?” - se intreba «Le Journal
frangais», intr-un comentariu din noiembrie 1919, tot el dand raspunsul, foarte sec: ,intr-un mod
nedemn”, adaugand: ,Cuvdntul nu este prea tare [..] Aici politica s-a fdcut executoarea operatiunilor
josnice ale unei finante fdrd scrupule”®.

II. Evolutia raporturilor romano-ungare de la conflictul armat din aprilie la razboiul din
iulie-august 1919; reactiile Puterilor Aliate la Conferinta de Pace si pozitia lor fata de problema
Unirii Romanilor de la 1 decembrie 1918

® A History of the Peace Conference of Paris, ed. H.W.V. Temperley, vol. 1, London, 1920, p. 227.

" Ibidem, vol. IV, p. 228; vezi si V.V. Tilea, op.cit., p. 144-145 (si hartile anexa nr.1 si 2).

8 Cf. Sherman David Spector, Rumania at the Paris Peace Conference. A Study of the Diplomacy of Ioan I.C. Bratianu, New York,
1962, p. 150-151.

% Apud lon Rusu Abrudeanu, op.cit., p. 431.



Cetatea Cavalerilor Nt.3/2020 1‘
»Tricolorul la romdni - insemn de identitate”

I s R, — O e - e —— - — I

Conflictul armat romano-ungar declansat la jumatatea lunii aprilie 1919 avea sa inregistreze o
rapida si bine pregatita contraofensiva a forfelor romanesti, care, strapungadnd bariera naturalda a
Apusenilor, au Tnaintat in Maramures si Crisana, punand stapanire pe marile centre Satu Mare-Carei-
Oradea si Salonta, inclusiv pe calea ferata ce leaga aceste localitatil®. Impetuoasa actiune si rezultatele
obtinute - pana la 1 mai era controlat intregul curs al raului Tisa - au impresionat pe comandantii
militari ai Antantei, in frunte cu maresalul Foch, precum si cercurile politico-diplomatice de la Conferinta

de Pacell,

Dupa ce intr-o nota din 30 aprilie, transmisa Presedintelui Wilson si guvernelor cehoslovac,
iugoslav si roman, Béla Kun, in numele guvernului ungar recunostea ,fara rezerve toate pretentiile
teritoriale nationale” ale celor trei state, cerand ,imediata incetare a ostilitatilor’12, la 2 mai
Comandamentul Suprem ungar a trimis parlamentari pentru incheierea armistitiului3. In urmitoarea zi,
raspunzand favorabil, Comandamentul Trupelor din Transilvania a inaintat proiectul acordului de
armistitiu, care urma sa fie valabil pana in ziua de 5 august 1919, ora 12.0014. Dar curand se va lamuri ca,
de fapt, era o noua o manevra a guvernantilor unguri ,pentru a da timp - asa cum sublinia la 10 mai
ziarul «Le Temps» — bolsevicilor rusi, care acum doud zile au trimis un ultimatum Romdniei, spre a cddea
in spatele acesteia din urmd. [...] Romdnii au fost atacati in mod serios ... pe Nistru”15.

In atari conditii, Marele Cartier General roman avea si propund maresalului Foch pregitirea si
executarea unei operatii comune urgente pentru dezarmarea Armatei Rosii ungare si eliminarea, astfel, a
focarului amenintator din centrul Europeil®. Nici de data aceasta Aliatii nu s-au putut pune de acord,
refuzandu-se interventia armata.

In acest timp pe teritoriul Banatului, aflat sub ocupatia militari franco-sarb, autorititile ungare
continuau sa-si exercite atributiile, refuzand sa recunoasca actul de la 1 decembrie 1918 si desfasurand
actiuni ostile fata de populatia romaneasca. Ele trecusera chiar la recrutarea de voluntari pentru armata
Republicii Ungare a Sfaturilor. Aflat la zona de contact dintre cele doua armate aliate, orasul Arad
reprezenta in acele zile un important punct strategic. Considerente de ordin militar impuneau cu
necesitate luarea sub control a acestui oras si a zonei adiacente de catre trupele roméane. La 12 mai,
conform hotararii guvernului Romaniei si cu acordul comandantului-sef al Armatei aliate din Orient,
Marele Cartier General avea sa dispuna intrarea trupelor sale in orasul de pe Mures, informand in acest
sens si Comandamentul aliat de la Belgrad. Astfel ca, in dimineata zilei de 17 mai 1919, ostasii
Regimentului 6 vanatori, Intarit cu o baterie de artilerie, aveau sa intre in Arad, fiind primiti cu mult
entuziasm. Dar trecerea orasului si a judetului sub autoritatea romaneasca deplina va fi realizata abia
doua luni mai tarziul’.

10 Dumitru Preda (coord.), Vasile Alexandrescu, Costica Prodan, In apdrarea Romdniei Mari, p. 207-258.
1 AMAE, fond Paris, vol. 44, partea I, passim; AN-B, fond Microfilme RDG, rola 87, c. 405-406; Ibidem, fond Microfilme SUA,
rola 632, c. 223-226; Exposeé sur les opérations de I’armée roumaine ..., p. 42-44; Général Jean Bernachot, op.cit., vol. 1, anexa 26.

12 1918. Desavirsirea unitafii national-statale a poporului roman ..., vol. 111, doc. 601.
13 3
Ibidem.
4 AMR, fond Microfilme, rola P11.1. 2 614, ¢c. 547-553.
Y Apud 1918. Desavdrsirea unitdfii national-statale a poporului roman ..., vol. Ill, doc. 607. Defectiunea hatmanului N.A.

Grigoriev, care, dupa ocuparea Odessei, se rasculase Tmpotriva puterii sovietice de la Kiev, ca si succesele repurtate de fortele alb-
gardiste ale amiralului Kolceak au Tmpiedicat declansarea unor actiuni ofensive de proportii pe linia Nistrului, tentativele de
patrundere in Basarabia fiind rapid anihilate de Comandamentul roméan. Vezi si la Valeriu Florin Dobrinescu, Batalia diplomatica
pentru Basarabia 1918-1940, Institutul European, lasi, 1991, p. 79-81.

10 Exposé sur les opérations de I’armée roumaine, p. 39 (anexa 92); Lt.colonel Constantin Draginescu, op.cit., p. 179.

" AMR, fond Microfilme, rola PII.1. 2 614, c. 561-603; Radu Paiusan, Miscarea nationald din Banat si Marea Unire, Editura de
Vest, Timigoara, 1993, cap. IV.
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Profitdnd de oprirea ofensivei romane, Comandamentul Armatei Rosii ungare a reusit ca, in scurt
timp, sa refaca si sa intareasca capacitatea de lupta a unitatilor sale. Informat si Incurajat de indecizia
Puterilor Aliate, dupa o saptamana - timp in care s-au semnalat scurte ciocniri si hartuieli - la 16 mai el a
declansat atacul asupra fortelor cehoslovace, generalizat patru zile mai tarziu pe Intregul frontl8. Prin
aceasta initiativa se urmarea ca, la jonctiunea dintre cele doua grupari aliate, romano-cehoslovacs, sa fie
deschis un culoar direct spre regiunea in care actionau trupele bolsevice, ucrainene si ruse, adica acele
forte de la care se astepta un puternic sprijin logistic si operativ. Interventia energica a unitatilor romane
avea sa interzica, la inceputul lui iunie, stabilirea legaturii cu Armata Rosie ucraineana.

In acelasi timp, starea conflictuald continui dintre Polonia si Republica Ucraina, generati de
disputele teritoriale din Galitia, in conditiile in care guvernul de la Varsovia urmadrea restaurarea
suveranitatii sale in vechile frontiere de dinainte de prima impartire a regatului polon (1772), constituia
- alaturi de amenintarea fortelor bolsevice ucrainene conduse de Cristian Hristo Rakovski, presedintele
Consiliului Comisarilor Poporului - un factor extrem de nelinistitor pentru Inaltul Comandament roman,
nevoit sa faca fata unor nevoi multiple de aparare pe un front deschis de la Dunare la Carpatii Orientali si
pana la Marea Neagra. La cererea partii poloneze, la 23 mai aveau sa fie declansate operatiile propriu-
zise ale Diviziei 8 romane (general Zadik)/Corpul 4 armat3, trupele sale depasind frontiera Bucovinei si
inaintand intre Carpati si izvoarele Nistrului pana la linia Nadwdrna (Nadvirna)-Ottynija-Nieszwiska,
unde au constituit un aliniament defensiv de protectie; grupate pe trei directii, trupele romane si-au
continuat deplasarea, pastrand, cu ajutorul aparatelor de aviatie, o stransa legatura atat cu
Comandamentul polonez, ca si cu Grupul de Nord din Transilvania. Pana la 26 mai, ele au reusit sa ocupe
un aliniament fnaintat Olesza-Ottyniya-Nadwoérna-Tartarow (Tatariv), la sfarsitul lunii stabilind legatura
directa cu marile unitati poloneze. Doua luni mai tarziu, la 17 august 1919, ora 0.00, conform
protocolului incheiat de Tnaltul Comandament roman cu Statul Major al armatei polone, s-a trecut la
evacuarea provinciei, operatie incheiata in ziua de 24 august1°.

Desfasurarile militare din a doua parte a lunii mai si Inceputul lunii iunie, ofensiva victorioasa a
Armatei Rosii ungare in Slovacia (la 6 iunie cadea KoSice, iar la 8 iunie si PreSov), au trezit serioase
temeri liderilor Puterilor Aliate care, la Paris, se pregateau sa finalizeze documentele pacii si noii ordini
politico-militare pe batranul continent. Opiniile diferentiate privind mijloacele si modul de solutionare a
starii conflictuale din centrul Europei, datorate in primul rand unor interese divergente in regiune, dar si
unor optici diferite de apreciere a elementelor care o generasera, avea sa conduca la perpetuarea
ezitarilor si la absenta unor masuri mai ferme care sa puna capat ,tuturor ostilitatilor inutile”, dupa cum
se afirma in hotararea din 7 iunie, facuta publica In ziua urmatoare.

,2Sfdtuit” si uneori chiar amenintat cu represiuni diplomatice si economice, Premierul Ion L.C.
Bratianu va dovedi si in acest context, putin favorabil, o pozitie curajoasa, demna si constructiva in
abordarea concreta a problemelor cu care tara sa se confrunta. Si aceasta chiar daca, pe alocuri, ea
deranja sensibil orgolii si interese egoiste ale partenerilor sai. Presedintele Raymond Poincaré, sesizand
pericolul creat de mentinerea regimului agresiv de la Budapesta, intr-o scrisoare din 25 mai trimisa
ministrului Afacerilor Strdine, Stephen Pichon?20, tinuse sa-i repete ca ,metoda urmata fata de Romania,
ca si fata de celelalte state mici, le lasa tuturor un gust amar”. Dar tonul atitudinii Republicii franceze nu

18 Despre reconstituirea Armatei Rosii ungare si ,,campania din nord” impotriva Cehoslovaciei, vezi Magyarorszag hadtorténete, vol.
2, p. 227-236.

9 Pe larg, vezi Memoriul istoric rezumand acfiunea trupelor Diviziei 8 din Pocufia, in AMR, fond Marele Stat major. Serviciul
istoric, dosar 477, f. 25-209. Pe aceasta baza, Colonelul Ion Giurca a scris recent lucrarea Trei luni in Pocutia. Actiuni ale Diviziei 8
infanterie 23 mai-24 august 1919, Editura Militara, Bucuresti, 2019.

2 Raymond Poincaré, Au service de la France. Neuf années de souvenirs, vol. XI, A la recherche de la Paix 1919, Paris, 1974, p.
455,
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il dadea Presedintele, ci Premierul Clemenceau, ale carui sentimente fata de aliatul sau (Brianu) nu erau
dintre cele mai cordiale.

in fata celor ,4 Mari”, Bratianu avea sa sublinieze ca ,Romdnia e nu numai in stare de rdazboi, dar in
rdzboi declarat cu bolsevicii din Rusia si cu cei din Ungaria”, adaugand: ,E foarte bine sd dezarmezi
jandarmii, dar cu conditia de a fi dezarmat in prealabil pe briganzi”?1. Invitat cu N. Misu sa ia parte la
sedinta din dupa-amiaza zilei de 10 iunie, impreuna cu reprezentantii Cehoslovaciei, si supus unui
rechizitoriu sever din partea Presedintelui Wilson, chiar violent al sefului de cabinet britanic Lloyd
George, care au reclamat imediata evacuare de pe Tisa, Primul delegat al Romaniei demonstra energic,
fara ascunzisuri, temeiurile pozitiei guvernului sau: ,Dacd ungurii nu inteleg situatia lor adevdrata si nu
renuntd la vechile lor pretentii, pacea va deveni din ce in ce mai dificila”. 1ata de ce guvernul sau ,nu va
putea sd-si ia rdspunderea unei retrageri a fortelor romdne de pe Tisa, pdnd cdnd nu va cunoaste garantiile
obtinute de la unguri, pentru a evita pe viitor conflictele cu ei”?2,

Dupa ce a doua zi dimineata in sedinta Consiliului Ministrilor Afacerilor Straine se comunica
delegatiei romane frontiera de vest si nord-vest cu Ungaria, la 13 iunie Georges Clemenceau avea sa
adreseze prin radio o Notd guvernelor roman si cehoslovac, prin care, In numele Puterilor Aliate si
Asociate, declara: , 1. Frontierele descrise in telegrama de mai jos vor fi frontierele care vor desparti
de o maniera permanentad Ungaria de Cehoslovacia si Romania. 2. Fortele armate ale acestor state
trebuie imediat sa inceteze ostilitatile si sa se retraga in cel mai scurt timp posibil in interiorul
frontierelor naturale astfel stabilite”23. Avertizand ca ,Niciun stat nu va fi rdspldtit printr-o mdrire de
teritorii pentru cd a prelungit ororile rdazboiului”’?* (idee obsesiv repetata de Marile Puteri aliate fata de
Romania, prin inversarea datelor reale ale situatiei - intr-o Incercare de incriminare a pozitiei
guvernului Bratianu, in final Nota apela la Intelegerea si solidaritatea micii lor aliate in indeplinirea
hotararilor anuntate. De asemenea, Clemenceau mai preciza ca ,s-a cerut armatei ungare sa se retraga
din Cehoslovacia” si s-a facut cunoscut guvernului ungar ca ,indata ce aceasta miscare va fi executata,
armata romana, la randul ei, se va retrage dincolo de noile frontiere romanesti”25. Angajamentul luat fara
acordul Romaniei era inca o dovada a Incercarii Marilor Puteri de a-si impune vointa, netinand seama de
necesititile de securitate ale partenerilor lor ,secundari”. in plus, ceea ce atridgea protestul recent
»,guvernului national” de la Szeged, in frunte Karolyi Gyula, varul fostului presedinte al Republicii,
intentia de a invita la Conferinta de Pace reprezentantii regimului bolsevic de la Budapesta era un pas
important spre recunoasterea oficiala a acestuia, ceea ce ar fi adus un element nou in relatiile
internationale.

Intre timp, la Bucuresti, Consiliul de Ministri, intrunit de urgents in prezenta Regelui Ferdinand I
hotira in unanimitate rechemarea la Bucuresti a lui Ion I.C. Britianu. Inainte de a pirasi capitala Frantei
ca raspuns la atitudinea discriminatoare a Marilor Puteri fata de tara sa, acesta a Inaintat, la 2 iulie, un
ultim memoriu Romdnia in fata Congresului de Pace, prin care protesta solemn impotriva
nerecunoasterii unor frontiere care sa asigure Romaniei securitatea ei nationala. Pozitia sa avea sa fie
sustinuta si de data aceasta de maresalul Foch, care se pronuntase consecvent pentru securizarea
,Citadelei romane”26. Bratianu - va remarca mai tarziu istoricul nord-american Sherman David Spector
in documentata sa analiza asupra diplomatiei romane din acea perioada - ,a reusit sd demonstreze cd nu

2! es Délibérations du Conseil des Quatre ..., vol. Il De la remise & la délégation allemande des conditions de paix jusqu’a la
signature du Traité de Versailles, Paris, 1955, doc. CXXI.

22 Exposé sur les opérations de I’armée roumaine, p. 46 (anexal09).

> Ibidem.

** |bidem.

% |bidem, p. 47.

% 1918. Desavarsirea unitdfii national-statale a poporului roman ..., vol. 111, doc. 639.
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se mai putea spera ca Romdnia sd rdmdnd sub o permanentd supunere fatd de masinatiunile Marilor
Puterli, care incercau s-o foloseascd ca pe un pion. Brdtianu a rdsturnat conceptul stabilit, si anume acela cd
statele europene mai mici au doar controlul marginal asupra propriilor destine”?7.

Demersurile angajate de maresalul Foch cu comandamentele militare aliate roman, sarb si
cehoslovac privind o actiune militara in comun pentru stingerea focarului de razboi reprezentat de
Ungaria nu aveau sa fie concretizate din cauza neintelegerilor existente in cadrul Consiliului Suprem
Aliat. Dupa sedinta reprezentantilor Marilor Puteri din 17 iulie 1919, unde a fost rediscutata problema,
maresalul a informat delegatia romana despre esecul noii sale tentative, precizand ,in consecinta
Romania si statele aliate [trebuie] sa caute a-si rezolva singure problemele militare ce li se pun, fara a lua
insa atitudini ostile Antantei, care va fi multumita adesea sa constate situatii de fapt si sa ia act de ele”28,

Referindu-se la aceste evenimente, N. Titulescu, intr-o epistolda trimisa la 31 ianuarie 1926
cunoscutului profesor universitar G. de Lapradelle, tinea sa-i reaminteasca: ,in faimoasa sedintd a
Consiliului Suprem din 11 iulie 1919, Puterile Aliate si Asociate au cerut natiunilor vecine cu Ungaria o
interventie militard pentru a extirpa bolsevismul care domnea atunci la Budapesta. Ele s-au declarat toate,
in principiu, de acord cu mdsurile cerute de Consiliul Suprem, pe care maresalul Foch le-a precizat [...| Dar
dacd toatd lumea a fost de acord asupra principiului, unii au cerut, pentru a interveni, ca sd li se garanteze
frontierele, altii au considerat cd momentul nu era propice. Ceea ce I-a fdacut pe domnul Clemenceau sd
spund: «Romdnia isi oferd diviziile, dar nu ne cere nimic»"2°.

In atari imprejurari, guvernul roman a inteles ca unicul garant al independentei si al asigurarii
integritatii teritoriale ale statului national intregit ramaneau fortele sale armate.

Informatiile detinute de conducatorii de la Budapesta, potrivit carora Puterile Aliate nu aveau
posibilitatea sa acorde ajutor militar Romaniei in cazul in care aceasta ar fi fost atacata pe Tisa, au
influentat, desigur, atitudinea Comandamentului ungar, in sensul grabirii atacului proiectat. Declansarea
ofensivei a fost stabilita pentru 20 iulie, la ora 3.00, cand fortele ungare urmau sa forteze Tisa si sa
dezvolte ofensiva la est, cu directia principala Oradea.

Razboiul romano-ungar3? s-a desfasurat in doua faze. Cea dintai a cuprins, la randul ei, doua
momente distincte: ofensiva ungara, intre 20 si 23 iulie, si contraofensiva romana, intre 24 si 27 iulie.
Cea de-a doua a debutat cu o etapa pregatitoare (27-30 iulie), pentru ca la 30 iulie sa se
produca fortarea Tisei de catre armata romand, continuata cu operatia de urmarire (cca 105 km) prin
lupte pe teritoriul ungar (31 iulie-4 august) si ocuparea Budapestei. Guvernul Garbai-Kun nu s-a asteptat
ca armata romana sa-si continue ofensiva spre Budapesta. Se credea c3a, la fel ca in luna mai 1919,
trupele romane se vor opri si isi vor reorganiza dispozitivul de aparare pe aliniamentul Tisei. Dar, atat
timp cat cercurile politice conducatoare ungare continuau sa nu recunoasca explicit hotararea Marii
Adunari Nationale de la Alba Iulia, din 1 Decembrie 1918, de unire a Transilvaniei cu Romania, si
recurgeau la forta armelor pentru a se opune implinirii acestei decizii luate in mod democratic, oprirea
fortelor romane pe Tisa ar fi fost o greseald. In consecintd, Inaltul Comandament roman a hotirat
fortarea Tisei si urmarirea armatei ungare pana la capitulare. Numai astfel se putea stinge focarul de
razboi din central Europei care pusese in pericol integritatea teritoriala a Romaniei si pacea in aceasta
parte a continentului. Oportunitatea acestei actiuni a fost recunoscuta si de Aliati.

%7 Sherman David Spector, Rumania at the Paris Peace Conference, p. 235.

8 AMAE, fond 71/1914. E2, partea a ll-a, vol. 58, f. 127.

2 Dumitru Preda (coord.), Vasile Alexandrescu, Costica Prodan, In apdrarea Romdniei Mari..., p. 21-22.
% |bidem, p. 262-295.
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Importanta deosebita pe care cercurile conducatoare ale Romaniei au acordat-o actiunilor
armatei romane pentru fortarea Tisei si urmarirea trupelor ungare spre Budapesta a fost pusa in
evidenta de insusi faptul ca Regele Ferdinand I, Regina Maria, precum si Primul Ministru Ion I.C.

Bratianu au fost prezenti in acele zile pe front.

Succesul repurtat a fost remarcabil, Armata Rosie ungara fiind practic destramata, dezastrul
militar avand consecinte imediate in plan politic. In cursul zilei de 1 august cabinetul Garbai-Kun si-a
depus mandatul, in locul lui fiind format un guvern de nuanta social-democratica, in frunte cu Peidl
Gyula.

La 4 august, ora 18,00, generalul Mardarescu, comandantul trupelor din Transilvania, primea in
mod solemn, pe bulevardul Andrassy, defilarea trupelor sale. Frank Rattigan, Insarcinatul cu afaceri al
Marii Britanii la Bucuresti, raporta la 6 august 1919 catre Foreign Office: ,Sunt informat ca trupele
romane la intrarea In Budapesta au fost primite, daca nu cu entuziasm, in orice caz cu o aparenta
satisfactie de populatia ungara”3l. Satisfactie datorata, desigur, caderii regimului comunist. ,La
Budapesta - avea sa sublinieze savantul N. lorga - n-am cdutat sd jignim mdndria acestui popor adesea
legat in istorie cu al nostru [..], ci am afirmat dreptul nostru asupra Ardealului, unde natia noastrd se
sprijind pe vechimea de locuintd, pe preponderenta numericd, pe necesitatea geograficdd si mai ales pe
vointa liber exprimatd a majoritdtii locuitorilor sdi, azi cetdteni egal indreptdtiti ai statului roman”32.

Actiunea militara a Romaniei impotriva Republicii Ungare a Sfaturilor s-a bucurat de un larg ecou
in randul opiniei publice din tarile aliate, care a tinut sa releve pe diverse cai atat succesul operatiilor
desfasurate de trupele romane, cat si sensurile politice majore ale deznodamantului conflictului militar.
Numeroase personalitati politice ale vremii si-au exprimat opiniile favorabile si aprecierile lor pozitive
la adresa Romaniei si a ostirii sale. Concomitent cu aceste opinii obiective, cercurile revansarde si sovine
maghiare, permanent obsedate de ideea restaurarii, prin orice cai si mijloace, a ,Marii Ungarii a Sf.
Stefan”, au dezlantuit o sustinuta campanie de calomnii si zvonuri tendentioase, menite a discredita
Romania si armata sa. Propaganda cercurilor politice ungare impotriva Romaniei avea sa deruteze unele
personalitati influente, civile si militare din randul Antantei, care nu si-au ascuns ,indignarea” fata de
comportarea ,nesupusa” a guvernului roman in relatiile cu Marii Aliati, cu Misiunea Antantei de la
Budapesta. in acest context, Premierul Britianu comunica, la 9 august lui N. Misu, ramas in fruntea
delegatiei Romaniei la Conferinta de Pace de la Paris: ,Eu inteleg sa fiu la Pesta colaboratorul Aliatilor si
sa nu fiu tratat acolo nici ca inamic, nici ca Invins”33.

In perioada cat Budapesta a fost sub ocupatia romaneascd, obiectivele inaltului comisar
Constantin Diamandy si ale armatei romane au vizat restabilirea si mentinerea ordinii si linistii necesare
reintrarii in normal a vietii publice ungare, sprijinirea autoritatilor ungare pentru reluarea activitatii,
instituirea unei administratii legale, asigurarea cadrului necesar manifestarii libertatilor politice si
culturale, ajutorarea si alimentarea populatiei ungare, acordarea sprijinului pentru reorganizarea
armatei si jandarmeriei. In acest fel armata romani a contribuit la stingerea focarului de razboi din
centrul Europei si limitarea exportului de revolutie al sovietelor. Pentru implinirea acestor obiective,
autoritatile romane de ocupatie nu s-au amestecat in problemele interne ale statului ungar, dimpotriva,

% Documents on British Foreign Policy, First Series, vol. 6, London, 1930, p. 129.
% Dumitru Preda (coord.), Vasile Alexandrescu, Costica Prodan, In apdrarea Romdniei Mari, p. 22.
¥ AMAE, fond 71/1914. E2, partea a |l-a, vol. 58, f.163.
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ele au acordat libertate depllna presel vietii polltlce si act1v1tat11 guvernamentale cu smgura conditie sa
nu se atinga interesele Romaniei si siguranta armatei sale34.

Aversiunea Consiliului Suprem Aliat impotriva Romaniei, manifestata in aceasta a doua perioada
a lui 1919, s-a datorat, In egala masura, refuzului guvernului de la Bucuresti de a semna tratatul de pace
cu Austria, care, mai ales prin articolul 60, 1i aducea grave prejudicii independentei si suveranitatii
nationale, cat si neacceptdrii pretentiilor acelorasi cercuri americane de a obtine pozitii cheie in
economia romaneasca”3>, Aceste cauze principale au determinat, alaturi de evolutiile tensionate din
Ungaria, inclusiv dupa retragerea armatei romane din Capitald, in noiembrie 1919 (,teroarea alba,
guvernul Arhiducelui losif, etc), amanarea incheierii pacii cu Ungaria.

Relatiile incordate Intre Romania si Marile Puteri Aliate din vara si toamna anului 1919, chiar si
dupa demisia lui Ion I.C. Bratianu in 12 septembrie3¢, au continuat sa se manifeste cu intensitati diverse,
totusi, pana la instalarea noului guvern Alexandru Vaida-Voevod (5 decembrie 1919)37. ,Politica de
rezisten{d” de pana atunci a Bucurestilor, dezvoltata cu ,insistenta si sarguinta”, avea sa faca loc unei
abile ,diplomatii a compromisului”, acceptatd de ambele parti, prin care, fara a se eluda interesul
national fundamental, se va ajunge in cele din urma la finalizarea pacii. Iar in cadrul acestui intortocheat
proces puterea armata a Romaniei, rolul ei in balanta strategica zonala au constituit unul din
argumentele forte in negocierile continuate la Paris si Londra.

Considerata drept una din cele mai stralucite pagini din istoria neamului romanesc, lupta pentru
apdrarea Statului national intregit la 1 Decembrie 1918 si recunoasterea sa pe plan international
desfasurata deopotriva pe plan diplomatic si militar, in cadrul careia asa cum am evidentiat rolul armatei
romane a fost hotarator, s-a Incheiat cu semnarea tratatelor de pace, in cadrul carora Tratatul de la
Trianon-Versailles din 4 iunie 1920 a consemnat in plan juridic si moral o victorie decisiva in afirmarea
drepturilor si demnitatii romanilor in constiinta umanitatii.

Abstract:

The present study is a synthesis of the events from November/December 1918 to June 1920 and
highlights the coordinates of internal policy actions and external demarches to defend the Union of
Romanians proclaimed in 1918, and in which the role of the military and diplomatic factors was
evident.Key words: Romania, Entente coalition, Diplomacy, Hungary, Transylvania, Soviet Russia, Soviet
Ukraine, Bolshevism, The Paris Peace Conference, The Trianon Peace Treaty with Hungary

3 Dumitru Preda (coord.), Vasile Alexandrescu, Costica Prodan, op.cit., p. 296-327.

% Vezi, pe larg, in Romdnia in relatiile internationale 1699-1939, lasi, 1980, cap. IX. Cf. Nicolae-Petrescu-Comnen, Luci e ombre
sull’Europa 1914-1950, Milano, 1957, passim. Cf. Liviu Maior, Alexandru Vaida Voevod la Paris. Relatiile sale cu delegatia S.U.A.
a Conferinta de Pace (1919), In ldem, Alexandru Vaida Voevod. Putere si defaimare (Studii), RAO, Bucuresti, 2010, p. 97-120.

% Sherman David Spector, op.cit., p. 159-213.

3" \/.F. Dobrinescu, Romdnia i sistemul tratatelor de pace de la Paris, p. 90 - si urm.



