De la Trianon la Dictatul de la Viena sau de la faurirea la dezmembrarea Romaniei Mari
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Visul multisecular al romanilor de pretutindeni de a se uni intr-un singur stat, a capatat contur si s-
a infaptuit prin participarea armatei romane la primul razboi mondial (1916-1919) si desavarsirea statului
national unitar roman, ca rezultat al hotdrarilor plebiscitare ale populatiillor romanesti din provinciile
aflate sub dominatie straind de la Chisindu Cernauti si Alba lulia, din anul de glorie 1918.1

Desavarsirea unitatii national-statale avea sa fie consfintita in plan international, prin istoricele
hotérari ale Conferintei de Pace de la Paris din 1919-1920.° Tratatele semnate la aceastd conferinta intre
Puterile Aliate si Asociate (28) si statele invinse, dupa lungi tergiversari si nenumadrate oprelisti, la adresa
Romaniei consemnau, prin semnatura reprezentantilor Marilor Puteri, faptul implinit pe cdmpul de bataie,
cu sacrificii incomensurabile, aproape un milion de jertfe umane si nenumarate pierderi materiale.

Istoria a consemnat pentru posteritate zbaterile, mergand pana la parasirea Conferintei de Pace a
marelui om politic si patriot lon C. Bratianu, primul ministru al Romaniei si presedinte al delegatiei
noastre la conferinta, fata de frecventele incercari ale *““celor mari”” de a umili si dezavantaja tara noastra,
in ceea ce priveste conditiile si clauzele pacii. Mai mult, in septembrie 1919, atunci cand a fost invitat sa
semneze Tratatul de Pace cu Austria, I.C. Bratianu a prezentat regelui demisia sa si a guvernului ce
prezida, motivata de faptul ca, Consiliul Suprem (Consiliul celor Patru) al Conferintei de Pace de la Paris,
a nesocotit tratatul de aliantd semnat de Romania cu puterile Antantei in august 1916, cu prilejul intrarii
in razboi si a impus tarii noastre, conditii incompatibile cu demnitatea, neatarnarea si interesele sale
economice si politice.?

A trebuit sd demisioneze Incd un guvern, cel alcatuit din militari si condus de generalul Vaitoianu,
in toamna anului 1919, pentru ca noul cabinet constituit sub presedintia lui Vaida Voievod, avandu-l la
externe pe generalul Coanda, sa fie nevoit a accepta sa semneze la 9 decembrie, in Salonul Orologiului
din Ministerul de Externe din Paris, Tratatul cu Austria si Tratatul asupra minorititilor. Si daca prin
primul tratat se consfintea in plan international reunirea Bucovinei cu Tara, prin cel deal doilea se
aduceau grave prejudicii independentei si suveranitatii nationale.
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Cel mai important tratat in ceea ce priveste reintregirea tarii, 1-a constituit insa, cel semnat intre
puterile aliate invingatoare in primul razboi mondial si Ungaria, Exact in ziua de 4 iunie, in urma cu 98 de
ani, s-a pronuntat unul dintre marile verdicte ale istoriei: s-a semnat tratatul de pace intre Ungaria si
Puterile Aliate si Asociate. Statul milenar al Ungariei, intemeiat pe violenta si pe nedreptate se desfiinta si
astfel si de drept, dupa ce se prabusise inainte de fapt.

Valoarea deosebita a acestui act constd in faptul cd prin prescriptiunile sale, documentul punea
capat unei profunde nedreptati istorice, scotand pentru totdeauna Transilvania Romaneascd de sub
dominatia maghiara. “Ungaria — se stipula n articolul 45 al tratatului — renuntd in ceea ce o priveste, in
favoarea Romdniei, la toate drepturile si titlurile asupra teritoriilor fostei monarhii austro-ungare situate
dincolo de fruntariile Ungariei, asa cum sunt fixate la art. 27, partea a Il-a §i recunoscute prin prezentul
tratat sau prin orice alte tratate incheiate in scop de a regula afacerile actuale ca facand parte din
Romania“.’

Concomitent cu stabilirea frontierelor dintre Ungaria si Romania, Tratatul de la Trianon avea
menirea de a reglementa ansamblul problematicii granitelor dintre statele succesoare ale fostei Duble
Monarhii, Austria, Ungaria, Regatul Sarbilor, Croatilor si Slovenilor (stat devenit ulterior lugoslavia).

Tratatul de la Trianon a facut parte din seria tratatelor incheiate la finalul primului razboi mondial
cu celelalte state infrante, cu Germania (la Versailles), cu Austria (la Saint Germain), cu Bulgaria (la
Neuilly) si Turcia (la Sevres).Intarzierea semnrii tratatului de pace cu Ungaria pana la 1920 s-a datorat
evenimentelor politice si militare care s-au succedat in vara anului 1919 — instaurarea bolsevismului in
Ungaria si riposta ferma a armatei roméne® si, totodata, inasprirea relatiilor Roméniei cu statele membre
ale Consiliului Suprem.® Sigur, a contribuit la aceastd intdrziere si vehementa cu care seful delegatiei
maghiare, contele Apponyi, care printr-un discurs patetic sovinist si intolerant repetat in trei limbi a
Incercat sa sustina, contrar tuturor evidentelor, ca Ungaria a fost statul cel mai crunt lovit, deoarece a
pierdut doua treimi din teritoriul si populatia de dinainte de rizboi. In disperare de cauzi, Apponyi
incerca sd inducd Consiliului Suprem ideea ca “Se transforma hegemonia unor rase cu civilizatie
inferioard“ si ¢a “nu se fine seama de vointa popoarelor care se transferd dintr-un stat Tn altul*,” cerand
in consecintd organizarea unui plebiscit prin care sd se asigure alipirea teritoriilor ungare la statul
maghiar. Odata respinse de catre Consiliul Suprem, pretentiile maghiarilor dupa patru luni de tergiversari,
la 4 iunie 1920, la Trianon s-a semnat in sfarsit Tratatul de pace intre Ungaria si Puterile Aliate si
Asociate. Semnat in numele Romaniei de cétre savantul profesor Ion Cantacuzino si Nicolae Titulescu,
tratatul “a reglementat un complex de probleme si de raporturi cu caracter economic, juridic, financiar,
comercial, militar, national si mai ales teritorial “.

Semnificatia cu totul aparte a acestui tratat, pentru care de astfel am gasit de cuviintd a ni-l
readuce in memorie, acum cand se implinesc 98 de ani de la semnarea sa, costa in faptul ca prin acesta s-a
consfintit juridic, noua configuratie teritoriala a Europei, rezultata din dezmembrarea Imperiului Austro -
Ungar si a consemnat angajamentul Ungariei de a recunoaste frontierele Italiei, Austriei, Poloniei,
Romaniei, Tugoslaviei si Cehoslovaciei si pentru noi, mai important, tratatul a confirmat recunoasterea
unirii Transilvaniei cu Romania. Se incheia astfel ROMANIA MARE.
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De altfel, in ianuarie 1919, cand s-a deschis Conferinta de Pace de la Paris, statul national unitar
roman era deja o realitate, ca urmare a hotararilor plebiscitare adoptate in marile adunari nationale de la
Chisinau, Cernauti si Alba Iulia in cursul anului 1918.% In acest conditii, unirea deplind realizata de facto
trebuia confirmatd de iure, prin tratatele de pace. Acest obiectiv a constituit principala preocupare a
guvernelor Roméniei pe timpul participarii delegatiei noastre la Conferinta Picii. Inaltul forum
international, reglementand noua ordine geopoliticd europeand, a pus a baza hotararilor sale, principiul
nationalitatilor si In raport cu realitdtile etnoculturale a recunoscut existenta unor state: Polonia,
Cehoslovacia, Austria, Ungaria si intregirea teritoriald a altora: Romania, Tugoslavia.

In ceea ce priveste direct Romania, prin Tratatul de la Saint-Germain incheiat cu Austria la 10
septembrie 1919, se recunostea unirea Bucovinei, prin cel de la Trianon, dezvoltat in lucrare, se confirma
unirea Transilvaniei, iar prin Tratatul de la Paris din 28 octombrie 1920, semnat de Marea Britanie,
Franta, Italia si Japonia, pe de o parte si Romania de cealalta parte, era recunoscutd unirea Basarabiei cu
Romania. Si astfel, cel mai inalt for international al vremii confirma, de jure, hotararile de unire adoptate
de romani in anul 1918.

Satisfactia actului desdvarsit si entuziasmul intregii suflari romanesti, sunt exprimate intr-un
discurs al marelui nostru istoric Nicolae lorga in sedinta Camerei Deputatilor care a ratificat decretele
regale de unire a provinciilor romanesti cu tara. *“/.../ Tn numele Romaniei mutilate de ieri, care strAngea
in inima ei ranita atdata din jalea si nadejdea tinuturilor instrainate, in numele Romdniei care a plans cu
fratii pierduti si a nadajduit cu ei si in care n-a fost om Cinstit care sa nu pastreze in sfanta sfintelor a
sufletului sau, dorul desavarsitei uniri nationale si hotardrea de a ne jertfi tofi pentru aceasta, simt
negrdita fericire de a putea face in numele dumneavoastra al tuturor, acest legamdant solemn pentru
viitorul neamului in sfarsit si pentru vecie unit, Romdnia unitd o avem, o vom apdra si o vom intr.egi“.9

Odata MAREA UNIRE infaptuita, s-a desfdsurat o sustinutd activitate pentru organizarea si
consolidarea statului national unitar roman. In prim planul preocuparilor, au fost situate masurile pentru
integrarea noilor provincii in noul algoritm statal:in noiembrie 1919 s-a intrunit primul parlament, alcatuit
din deputati si senatori din Vechiul Regat, Basarabia, Bucovina si Transilvania; in toate guvernele au fost
inclusi reprezentanti ai teritoriilor unite in 1918; a fost adoptatd o noud stema a térii; in octombrie 1923 a
fost adoptata o nou Constitutie a Romaniei.'

Si cu toate poticnelile inerente datorate secatuirii tarii din anii razboiului, Romania facea pasi
insemnati pe calea dezvoltdrii democratice. Din pdcate, evenimentele care au urmat, culminand cu
samavolnicele rapturi teritoriale din vara anului 1940,pe fondul unei neintrerupte si intense campanii
antiromanesti in afara, mai ales in statele vecine revizioniste, la care s-a adaugat si se adauga si in prezent
voci ale politicienilor maghiar din tara, situatia geopolitici a Romaniei s-a agravat de la an la an,
culminand cu izolarea sa In pan international si tragicele evenimente din 1940. Mai mult, capete
infierbantate de o parte si de alta a Tise, viseaza inca si azi la “un imperiu al Sfantului Stefan*, intr-o
lume care acum, la inceputul mileniului trei se vrea disociatd de aceste ramasite ale unei lumi vechi
medievale. Asa se face ca Trianonul a fost si continuad sa fie perceput in mentalul colectiv maghiar, drept
o mare nedreptate, ba chiar o catastrofd. Si aceasta, In ciuda faptului ca acest tratat a consfintit existenta
unui stat maghiar independent, iar pentru statele succesoare Imperiului Austro-Ungar din partea ungara a
Dublei Monarhii a impus dreptul la autodeterminare si a consfintit o realitate istoricad incontestabila.
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In intreaga perioada interbelic, Ungaria, stat rezultat in urma semnarii Tratatului de la Trianon, a
facut o preocupare permanentd din actiunea de revizuire, fie si partiala a Tratatului, aliindu-se Tn acest
scop cu statele revizioniste Germania si Italia.

Primele “succese* pe calea revizuirii frontierelor, Ungaria le va obtinute in perioada 1938-1941,
cand la remorca Germaniei, aducand la paroxism actiunile iredentiste, a reusit sa anexeze de la vecini
sudul Slovaciei (1938): Ucraina Subcarpatica (1939); Transilvania (1940) si teritorii aflate azi in Serbia,
Croatia si Slovenia. Aceste anexiuni s-au mentinut numai pana la Conferinta Pacii de la Paris din 1946-
1947, care punea capat celeilalte mari conflagratii a secolului al XX-lea, cel de-ai doilea razboi mondial,
cand frontierele Ungariei de la Trianon au fost restabilite asa cu fusesera trasate in 1920.

Concomitent, in fatidicul an 1940, statul roman,parasit de fostii aliati pe care ii cultivase cu atata
migala in cei 20 de ani de existenti a ROMANIEI MARI, era supus contrar tuturor regulilor dreptului
international, ocupatiei de cdtre Armata Rosie, rasluirii unor provincii istorice si inceputurile comunizarii
fortate. Dezmembrarea Romaniei Mari incepea astfel cu raptul Basarabiei si nordul Bucovinei.

Se stie ca problematica unirii Basarabiei cu tara, ca urmare a hotararii Sfatului Tarii din martie
1918, a constituit nodul gordian ale relatiilor romano-ruse din intreaga perioada interbelica. Eforturile
aproape supranaturale ale marelui nostru diplomat Nicolae Titulescu de a realiza un pact romano-sovietic
fiind sortite esecului (1936) in fata reticentelor diplomatiei sovietice, dar si a obtuzitatii unui rege corupt
(I-am numit pe Carol al Il-lea), care a preferat sa-1 demita pe parintele diplomatiei romanesti, decat sa
ajungi la o intelegere (tratat de asistentd mutuali — n.n.) cu puterea de la Risarit. In aceste conditii, pe
masura intensificarii actiunilor revizioniste la adresa fruntariilor romanesti, la 23 august 1939, cele doua
totalitarisme in plind ascensiune care tineau prima pagind a mediei europene, cel brun (Germania) si
URSS (cel rosu)isi dau mana, semnind unul dintre cele mai odioase tratate din istoria contemporana a
Europei, asa numitul pact Ribbentrop-Molotov.

Momentul incheierii intelegerii intre cei doi satrapi (Hitler - Stalin), cu privire la delimitarea
sferelor de influentd in teritoriile dintre Marea Baltica si Marea Neagrd, a agravat la maximum tensiunea
si nesiguranta tirilor mici si mijlocii. Intr-un protocol secret in trei puncte dat publicititii abia dupa
destrdmarea sistemului socialist, se stipula ca Finlanda, Estonia si Letonia urmau sa apartina sferei de
interese a Uniunii Sovietice, Lituania (cu regiunea Vilnno) celei Germane. De asemenea, Polonia urma sa
fie Tmpartitd intre Germania si URSS, stabilindu-se ulterior de cele doua puteri imperialiste, daca era
oportund mentinerea unui stat polonez. In aceeasi nota cinica, URSS si Germania atentau in mod grav si
la suveranitatea si integritatea teritoriala a Romaniei, cazand de acord ca URSS sa anexeze Basarabia.
Acest odios dictat a stat 1a baza mutilarii teritoriale a Romaniei Mari, cu consecintele de rigoare.

Dupa infaptuirea primelor puncte din protocolul secret prin atacarea de catre Germania a Poloniei,
la 1 septembrie 1939 si dezmembrarea cu contributia URSS a acestui stat independent (17septembrie), a
urmat atacarea de catre URSS a Finlandei si apoi ocuparea Tarilor Baltice, armata german marsaluind
triumfatoare prin vestul Europei. Se declansase astfel, cea de a doua mare conflagratie mondiald a
secolului XX. Norii negri ai razboiului planau si asupra Romaniei.

In momentul izbucnirii rizboiului, prin agresiunea nazisti contra Poloniei, edificiul politico-
diplomatic al Europei, In conexiune cu care se elaborase si sistemul romanesc de aliantei externe, s-a
prélbusit.11 Aplicabilitatea clauzelor aliantelor politico-militare ale Romaniei era anulata prin actiunea
factorilor externi. Centrul si sud-estul Europei devenise spatiul spre care erau dirijate planurile

1 Comandor prof.univ.dr. Jipa Rotaru, coordonator, Romania anului 1940 — o corabie fard cdrmaci in centrul furtunii
n Maresalul Ion Antonescu. Am facut razboiul sfant impotriva bolsevismului, Editura Cogito, Oradea, 1994, p.6-7.



expansioniste ale puterilor fasciste. In acest spatiu tara noastra va incerca, in continuare, prin mijloace din
ce in ce mai precare insa, sd-si pastreze fiinta nationald si integritatea teritoriala, vizate de expansionismul
sovietic si revizionismul horthysto-bulgar in spatele cirora se afla Germania insisi. In conditiile
declansarii razboiului mondial, un Consiliu de Coroana convocat grabnic de Carol al Il-lea la 30 august, a
hotarat: “observarea stricta a regulilor neutralitatii stabilite prin conventiile internationale fatd de
beligeranti din actualul conﬂict“lz, diplomatia romaneascd militdnd 1n continuare pentru mentinerea
independentei si suveranitatii nationale, evitarea antrenarii in razboi si, totodatd, consolidarea securitatii
n sud-estul Europei.®

Neutralitatea Romaniei nu era pe placul puterilor agresoare. Germania,in special, dominand de
acum politica europeand, si-a intensificat eforturile pentru acapararea suprematiei asupra tarii noastre,
petrolul si cerealele romanesti constituind o necesitate vitala pentru masina de razboi nazista. Trebuie
precizat ca pozitia Romaniei in timpul neutralitatii nu a fost binevoitoare celui de al treilea Reich. Ba din
contrd, prin tot ce a Intreprins diplomatia romaneascd, s-a evidentiat pregnant, incd de la inceputul
rizboiului si pand in momentul incheierii procesului izolarii politice a tarii'®, tendinta de a castiga timp in
vederea pregatirii participarii la conflict de partea puterilor occidentale impotriva Germaniei lui Hitler. La
Bucuresti, inclusiv in cercurile camarilei regale, se manifesta clar convingerea ca pana la urma Germania
va fi Infranta si puterile occidentale vor fi cele care vor avea cuvantul hotarator la viitoarea Conferinta de
Pace.'

Din toamna anului 1939 si pand in vara lui 1940, presiunile su amenintarile Germaniei naziste la
adresa Romaniei vor deveni mult mai insistente. Se conturau tot mai evident planurile lui Hitler de a
ingenunchea Romania pe calea interventiei militare directe, sustinutd in comun cu armata horthysta, in
scopul netezirii drumului penetrarii germane in Balcani si lichidarii unui important punct de sprijin al
politicii Marii Britanii si Frantei, asa cum se prezenta spatiul roménesc la acea epocét.16 Capitularea
armatei belgiene si prabusirea frontului anglo-francez in mai 1940, au tras un puternic semnal de alarma
la Bucuresti. Perspectivele infrangerii aliatilor in vestul Europei 1-au determinat pe Carol al Il-lea sa-si
manifeste intentia de a Indeplini pretentiile economice germane, In scopul mentinerii integritatii
teritoriale. La 27 mai 1940, guvernul romén a semnat Pactul Petrolului, deja redactat anterior, dar amanat
in mod repetat de partea romana, transmitand chiar de a doua zi lui Wilhelm Fabricius, ministrul Reich-
ului la Bucuresti, hotararea de a se pune pe baze noi relatiilor romano-germane. Conform documentului,
schimbul petrol-armament intre Germania si Romania se facea in conditii deosebit de dezavantajoase
pentru tara noastra, facilitand influenta accentuata si tot mai puternica asupra comertului nostru exterior si
asupra intregii activititi economice, fiind grav stirbita suveranitatea nationala."’

Subordonarea economiei va accelera subordonarea politica si militard a tarii fatd de Germania
nazistd. In disperare de cauza, suveranul roman, pentru a salva tronul si regimul de dictatura, incalca
flagrant interesele nationale ale tarii si Tn Consiliul de Coroand de la sfarsitul lunii mai, hotaraste sa

12 \/ezi pe larg: Viorica Moisuc, Diplomatia Romdniei in problemele apdrdrii suveranitdtii si independentei nationale
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propuna guvernului german “largirea cadrului unei colabordri amicale“.*® Drept urmare, la 1 iulie,
guvernul roman a renuntat la garantiile anglo-franceze, iar la 11 iulie noul prim ministru lon Gigurtu,
anunta retragerea Romaniei din Societatea Natiunilor. Trebuie semnalat faptul ca se Incerca astfel, ca in
schimbul colaborarii cu Germania, stat fascist si subordonarii politice fatd de aceasta, sa se garanteze de
catre nemti a granitelor si integritatii teritoriale a tarii. La consumarea ultimului act — cererea expresa a lui
Carol al I1-lea in sensul celor precizate — Hitler, stapan pe situatie de acum, a conditionat atat garantarea
frontierelor, cat si trimiterea Misiunii Militare Germane solicitata tot atunci de Carol al II-lea, de
acceptarea concesiilor teritoriale in favoarea Ungariei si Bulgariei.19

Capitularea Frantei in fata trupelor Wehrmacht-ului a prabusit intregul esafodaj pe care isi
structurase Carol al ll-lea si cercurile din jurul sdu (optidnd pentru salvarea Romaniei, sprijinindu-se pe
garantiile puterilor occidentale). Incepe astfel in vara anului 1940, drama Romaniei Mari — dezmembrarea
statului national unitar si ciuntirea fara precedent a fruntariilor tarii.

Cu toate eforturile Romaniei de stabilire a unor relatii normale® cu acei vecini care revendicau
teritorii romanesti, preconizandu-Se inclusiv semnarea unor tratate de asistentd mutuald cu acestia. Sub
influenta evenimentelor internationale si incitati de fascismul german si comunismul rusesc, partenerii de
discutii si-au Intetit activitatea revizionistd la adresa Romaniei. Semnalul prabusirii frontierelor si
dezmembririi Romaniei Mari a fost dat de Imperialismul Rosu de la Rasarit. In vara anului 1940,
regimul comunist de la Moscova, cel horthysto-ungar si cel militaro-fascist bulgar au dezlantuit o
adevaratd campanie propagandisticd denigratoare la adresa Romaniei, sustinutd de numeroase incidente
de frontiera, raiduri si survolari ale teritoriului romanesc si concentrarii de noi si noi trupe in apropierea
granitelor noastre nationale. In aceste imprejuriri, exploatand criza continentali, Viaceslav Molotov, la
23 iunie 1940, a dorit sa cunoasca pozitia aliatului sdu nazist in legatura cu intentiile lui Hitler de a trece
la aplicarea punctului 3 din Protocolul secret aditional tratatului Molotov-Ribbentrop. Tn acest scop,
comisarul sovietic a convocat la Ministerul de Externe pe ambasadorul german F.W.von der Schulenburg,
informandu-1 ca “solutionarea problemei Basarabiei nu mai suporta nici o amdnare. Guvernul sovietic
tinde acum, ca si mai inainte, la solutionarea pe cale pasnicad, insa este decis sa intrebuinteze forta, in
caz ca guvernul roman refuza o intelegere pasnicd. Pretentia Sovietelor se extinde si asupra Bucovineli,
care are populatie ucraineand “ 2

Raspunsul binevoitor si favorabil (in sensul lipsei oricarui interes fata de Basarabia — n.a. J.R.) al
Berlinului din 26 iunie 1940, orele 22.00, partea Germana fiind hotarata sa pedepseasca si sd sldbeasca
Romania, a constituit un important imbold pentru guvernul sovietic, care n aceeasi noapte, a prezentat o
nota ultimativa®® guvernului roman, prin care 7i impunea cedarea teritoriului dintre Prut si Nistru si a
nordului Bucovinei. In noti se preciza ca incorporarea partii nordice a Bucovinei reprezinta ““un mijloc de

*® Ibidem.

9 Andreas Hillgruber, Hitler, Konig Carol und Marechele Antonescu deutsche Rumanischen Bezichungen, Fratz
Steiner Verlog. G.N.B.H., Wiesbaden, 1965, p.84, 85.

2 fnca de la 17 septembrie 1939, prin reprezentantul Romaniei la Moscova, se transmitea guvernului sovietic dorinta
guvernului roman “de a consolida raporturile de buna vecindtate, atdt politice, cdt si economice cu URSS. Un pact de
neagresiune va fi, fireste, totdeauna binevenit (Arhiva MAE, Fond 71/Roménia, vol.116, Telegrama din 17 septembrie
semnatd Gafencu adresatd ministrului romdn la Moscova); inca din 24 august 1939 se mai propunea sovieticilor “Incheierea
in cel mai scurt termen a unui pact de neagresiune intre cele doud tari* (Gh.Zaharia, Roméania in preajma celui de al doilea
razboi mondial, \n Probleme de politicd externd a Romdniei, 1918-1940, Editura Militara Bucuresti, 1977, p.413). In ceea ce
priveste Bulgaria, sunt de mentionat incercarile Romaniei de atragere a acestei in Blocul Neutrilor. Toate initiativele romanesti
dezvoltate si in aceste conditii deosebit de vitrege, in spiritul politicii externe traditionale de buna intelegere cu vecinii, s-au
soldat insa cu grave esecuri, lovindu-se ca de un zid de nepatruns de pozitiile intransigente revizioniste si revansarde ale
guvernelor de la Moscova, Budapesta si Sofia, sprijinite de Berlin si Roma.

*! Jon Giurca, Drama Romaniei Mari, Editura Pro Transilvania, Bucuresti, 2001, p.74-77; vezi si Jipa Rotaru, op/.cit.,
p.8-9.

%2 Arhiva MAE, Fond 71/URSS, Anul 1940, iunie - iulie, vol.91.



despagubire a acelei mari pierderi care a fost primita de URSS si populatia Basarabiei , prin dominatia
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de 22 de ani a Romaniei in Basarabia (lzvestia, 27 iunie 1940 - n.n.)*.

Preconizand sd nu dea curs cererii ultimative sovietice, Carol al Il-lea si guvernul romén
(Gh.Tatarascu — n.n.) s-au adresat guvernelor german si italian, declardnd cd este gata sa reziste
ultimatumului sovietic si dorind sa cunoasca pozitia or fata de intentiile romanesti. Raspunsurile primite
de la Berlin si Roma au avut darul de a-i uimi pe romani. De la Berlin se transmitea la Bucuresti: “In
acest caz, nu este vorba de bun sau rau, onorabil sau dezonorabil, curajos sau las, ci pur si simplu de
tare sau slab /.../ Colosul rus vd va strivi. In consecintd, veti pierde nu numai Basarabia si Bucovina, ci
in mod sigur ceva mai mult“.?* Exprimandu-si in continuare ingrijorarea in privinta sortii petrolului
romanesc, Hitler sfatuia guvernul roman sd dea urmare pretentiei sovietice. Totodata, de la Roma se
avertiza ca este  “de un interes european esential nu numai pentru Romania, dar si pentru alte tari, ca
Romaneasca evite un conflict armat cu Uniunea Sovietica “2

Aroganta, indiferenta si lipsa de angajari a celor doua guverne fasciste, la care s-au adaugat
retinerea si impreciziunea raspunsurilor primite de la Atena, Ankara si Belgrad, unde guvernul roman se
adresase dupa primirea mesajelor de la Berlin si Roma incercand sa afle pozitia fostilor aliati din perioada
interbelica In eventualitatea unor atentate din partea Bulgariei sau Ungariei la fruntariile nationale, aveau
sa determine convocarea Consiliului de Coroana in ziua de 27 iunie. Ca urmare a dezbaterilor pretentiilor
sovietice in acest forum, din dorinta de a tergiversa, s-a adoptat hotdrarea de a se raspund la solicitarea
sovieticilor ca guvernul roman “este gata sa procedeze imediat, in spiritul cel mai larg, la discutia
amicald si de comun acord a tuturor propunerilor emandnd de la guvernul sovietic*. In acest sens,
guvernul roman cerea de la cel sovietic, sa se precizeze locul si data unei intruniri a celor doud parti. Ca
raspuns, sovieticii au trimis la Bucuresti un al doilea ultimatum, precizdnd ca nu este vorba de tratative, ci
de o cedare fard discutii si pretentii a teritoriilor cerute. Ca urmare, se stabilea ca in patru zile, incepand
cu 28 iunie, ora 14.00 armata, administratia si celelalte institutii ale statului roméan sa fie evacuate peste
Prut, in caz contrar, Armata Sovietica intervenind in forta.

In aceeasi zi, (27 iunie), guvernul ungar (sigur cu acceptul URSS si Germaniei) a hotarat si
disloce la frontiera cu Romania, noi mari unititi. In atmosfera incarcati a acelor ore, Carol al II-lea a
convocat al doilea Consiliu de Coroana, care trebuia sa hotdrasca in legaturd cu situatia nou creata,
rezistenta armata sau cedarea fard luptd a teritoriului national samavolnic smuls din trupul tarii de
guvernul totalitar comunist sovietic.?® Doar 6 din cei 26 de consilieri egali s-au pronuntat pentru
rezistentd. Numele lor trebuie trecute pentru posteritate in cartea de aur a istoriei demnitdtii noastre
nationale: N. lorga, V. lamandi, S. Dragomir, Tr. Pop, St. Ciobanu si E. Urdareanu. in consecinta, cu o
majoritate lejera (20 voturi), Consiliul de Coroana a hotarat sa cedeze in fata fortei coplesitoare a Armatei
Rosii27, acceptand toate conditiile impuse de Stalin privind evacuarea grabnica a teritoriilor rasluite si
retragerea rezistentei de pe Prut.

Cinismul si aroganta din notele ultimative vor fi dublate de comportamentul agresiv si provocator
al trupelor sovietice odatd ce au trecut Nistrul. Istoriografia roméaneasca, dar si cea a Republicii Moldova
din ultimii ani a consemnat noianul de crime, violuri, distrugeri provocate atat de Armata Rosie in

2 Institutul de Studii Operative Strategice si Istorie Militard, Armata romdnd in cel de-al doilea rdzboi mondial,
Editura Militara, Bucuresti, 1996, p.22.

> Ibidem.

% Arhiva MAE, fond 71/Romania, 1940-1944, vol.16, fila 2 sau in: Gh.Tatarascu, Politica noastra externd, Poiana
Gorj, 1945, f. 17/18.

% Ton Giurca, op.cit., p.210-211.

%" Ibidem.



inaintarea ei spre granita romaneasca, cat mai ales de comunistii din Basarabia i Bucovina, in majoritatea
lor rusi, evrei, ucrainieni $i ruteni.

Notam aici doar atitudinea si comportamentul inuman la care s-au dedat ofiterii si ostasii sovietici
fatd de armata romana in retragere. Nerespectand nici mdcar un cuvant din angajamentul asumat, acestia
s-au dedat la: deschiderea focului, luare de prizonieri (ofiteri si trupe), dezarmarea unor unitati Intregi,
capturarea materialului de razboi (in valoare de circa 3 miliarde lei), sechestrarea trenurilor de evacuare si
a depozitelor care, din lipsa mijloacelor de transport, nu au putut fi evacuate in timp util s.a.

Prin anexarea Basarabiei, a nordului Bucovinei si a tinutului Herta de catre URSS, s-a savarsit
prima mutilare a teritoriului national. Timp de patru ani, teritoriul dintre Prut si Nistru (44.500 km?) si
3.200.000 de locuitori si partea de sud a Bucovinei cu tinutul Hertei (6.000 km?) si 900.000 de locuitori,
Tn majoritate romani, au indurat jugul greu al regimului comunist sovietic.

Evenimentele din iunie 1940 au dus la declansarea unei puternice crize politice in tara.
Nemultumirea marii majoritati a populatiei fatd de hotdrarea de cedare in fata samavolniciei sovietice
risca sd se acutizeze, in timp ce in plan extern se intensificau actiunile ostile si revizioniste ale Ungariei si
Bulgariei, cu acordul URSS si Germaniei fasciste. In aceste conditii, Carol al II-lea socotind ci singura
solie de salvare a statului romén, dar si a tronului rdmanea obtinerea de garantii din partea Germaniei,
numdarul unu 1n Europa la acea vreme, l-a convocat pe ambasadorul german la Bucuresti, Wilhelm
Fabricius si i-a adus la cunostintd hotararea sa pentru “o strdnsa colaborare cu Germania in toate
domeniile garantata prin tratate politice, in beneficiul ambelor tari*" si, totodatd, cererea adresata
Fuhrer-ului ““de a ne proteja in aceste vremuri de grea incercare®, prin trimiterea in Romania a unei
misiuni militare germane.
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Tentativele lui Carol al ll-lea dea-1 determina pe Hitler sa garanteze fruntariile Romaniei in
schimbul subordondrii economice au esuat. Simtind slabiciunea lui Carol al Il-lea si lipsa pregatirii
necesare unui eventual gest in forta, Hitler a conditionat, printr-o scrisoare adresata suveranului Romaniei
ce guvernul roman va angaja tratative cu cel ungar si cel bulgar, in scopul rezolvarii tuturor chestiunilor
teritoriale si a disputelor dintre Romania, Ungaria si Bulgaria. Astfel, preciza dictatorul nazist, “mai
devreme sau mai tdrziu si probabil intr-un timp foarte scurt, rezultatul a putea fi chiar distrugerea
Romaniei*. A urmat vizita la Berlin si Roma a noului prim ministru (filogerman — n.n.)lon Gigurtu si
ministrul de externe Mihai Manoilescu, prilej cu care s-au reliefat clar intentiile hotarate ale capeteniilor
fasciste din Germania si Italia de a impune Romaniei prin santaj, abuz si amenintare cu forta, Inceperea
neintarziata a negocierilor teritoriale cu Ungaria horthysta.

Prin presiunea acutd a concentrdrilor masive de trupe maghiare si a numeroase incidente de
frontiera, au inceput discutiile cu delegatii guvernului ungar; la 16 august 1940, la Turnu Severin, iar la
19 august, la Craiova, au fost demarate negocierile cu Bulgaria. Activitatea celor doud comisii
guvernamentale de la Craiova s/a desfasurat pana la 7 septembrie si a fost purtata sub girul unei bune
intelegeri intre cele doud guverne a statelor vecine si cu oarecare traditie in colaborarea politico-militara/.
Conjunctura internationald in care au fost angajate tratativele de la Craiova, au facut ca statul roman sa
adopte in acea vreme, masuri pregatitoare eficiente pentru o retragere pasnica a administratiei civile si
unitatilor militare,precum si a populatiei care a ales sa se stabileasca, conform principiului schimbului de
populatii, pe de o parte si de alta Dunarii. La 7 septembrie, incheindu-se intr-o atmosfera destul de
relaxatd lucrarile comune ale celor doua delegatii, cu acordul guvernelor lor, a fost semnat un document,
in baza caruia granita dintre cele doua state se stabilea asa cum fusese in 1912, Romania cedand partea de

%8 Jipa Rotaru, op.cit., p.10.



sud a Dobrogei — Cadrilaterul (cele doua judete Durostor si Caliacra) din Tinutul “Marea®, cu o suprafata
de 6.921 km? si o populatie de 410.000 locuitori. Probleme in contradictoriu s-au ridicat pe parcursul
tratativelor de la Craiova numai atunci cand pe ordinea de zi a fost adusd cererea Romaniei de a pastra
Silistra si castelul reginei Maria de la Balcic cu zona de coasa aferenta.”

Pana la urma, partea romana a fost de acord sd semneze documentul, acceptand pretentiile
Bulgariei de a se reveni la frontierele din 1913, urmand ca evacuarea si schimbul de populatii sa se
realizeze in perioada urmatoare, prin Insarcinarea unei comisii mixte speciale constituire Tn acest sens. Un
singur lucru rdmane neprecizat, anume ca in ultima perioada a desfasurarii lor, lucrarile Conferintei de la
Craiova s-au aflat sub presiunea evenimentelor generate de desfasurarea in paralel, inedit pentru politica
externd romaneasca, cu tratativele cu Ungaria de la Turnu Severin si a “arbitrajului” (dictatului — n.n.) de
la Viena. Pe buna dreptate, Mihai Manoilescu consemna in memoriile sale ca ““cedarea Cadrilaterului
ramanea indivizibil legata,ca origine, ca metoda §i ca destin, de cedarea Transilvaniei de Nord « 30

Sub presiunea Germaniei si Italiei, la Turnu Severin®! discutiile dintre delegatiile romand si
ungard s-au purtat in zilele de 16, 19 si 24 august 1940, fara a se ajunge la un consens. Ungaria 1si etala
pretentia de a incorpora o suprafata de 69.000 km? din Transilvania, cu o populatie de 3.900.000 locuitori,
dintre care 2.000.000 romani si 1.200.000 maghiari si secui, iar restul alte nationalitati, in timp ce
reprezentanta Romaniei se opunea categoric unor concesii teritoriale, fiind adepta rezolvarii diferendelor
pe calea unui schimb de populatii.®

Intreruperea la 24 august a lucrarilor Conferintei de la Turnu Severin datorati agresivitatii
regimului horthyst si intransigentei Romaniei in ceea ce priveste intangibilitatea discutarii chestiunii
frontierelor, precum si datoritd acutelor pregatiri ale armatei ungare de a dezlantui un atac asupra
Romaniei, l-a determinat pe Hitler sa preia in mod direct problema reglementarii pretentiilor teritoriale
ungare si sa-1 dea urgent o asemenea rezolvare, Incét sa creeze posibilitatea ca ambele tari (Romania si
Ungaria) sa serveasca interesele germanilor. De altfel, el a deplasat de urgenta 10 divizii de infanterie si 2
de tancuri spre frontul de est, care ar putea inainta rapid spre Romania. Totodata, Fuhrer-ul a decis sa
actioneze in fortd pentru stingerea conflictului pe cale de a se naste, dand castig de cauza pretentiilor
horthyste, recompensand astfel Ungaria pentru devotamentul si sprijinul sau fata de politica revansarda a
Germaniei si Italiei si sanctionand totodata Romania pentru fidelitatea sa fatd de politica de Securitate
colectivi si a pactelor regionale. In seara zilei de 27 august, guvernul roman a fost solicitat si-si trimita
imputernicitii la Viena. O invitatie similard a fost expediata de la Berlin si catre Budapesta.

In fosta capitald imperiald incorporata dupa 1938 Reich-ului, ministrii de externe ai Germaniei
(von Ribbentrop) si Italiei (Ciano), incalcand la modul cel mai grosolan independenta si suveranitatea
statului roman, fara a-l asculta pe ministrul de externe romén (Mihail Manoilescu), i-a impus Tn noaptea
de 19 spre 30 august acestuia sa semneze odiosul “arbitraj* (dictat — n.n.) al guvernelor lor, prin care se
accepta detasarea partii de nord-vest a tdrii in profitul Ungariei, amenintand ca In caz contrar, Romania va
deveni obiectul unei actiuni militare, va fi invadata si va fi stearsd de pe harta Europei. Pe o harta
prezentatd ca anexa la “arbitraj* era specificat de altfel, destul de imprecis ca delimitare, cu o suprafata

2 Mihai Manoilescu, Urmare la “Memoriile mele*, f.a., p.213.

% |bidem, p.219.

31 Problema Conferintei de la Turnu Severin si mai ales esecul acesteia sunt amplu dezbatute in istoriografie. Eliza
Campus, Aurica Simion, Mitropolitul Plamadeala sau Olimpiu Matichescu sunt doar cativa dintre istoricii romani care s-au
aplecat cu minutiozitate asupra momentului tragic din istoria noastra nationala al cedarii nord-vestului Ardealului, Ungariei
horthyste cu noianul de ucideri in masa a unui numar impresionant de roméani, indiferent de sex si varsta, talharii, atrocitati,
samavolnicii si violuri ce i-au urmat. Vezi: Jipa Rotaru, Contextul national si international ..., op.cit., p.38.

%2 Arhiva Nationala Istorica Centrala, fond Casa Regala, dosarul LXXXII, varia 16.



de 42.243 km?, cu o populatie de peste 2.600.000 locuitori, majoritatea romani, care trebuia sa fie smulsa
don trupul Romaniei Mari si Incorporatd Ungariei.

Un Consiliu de Coroand, convocat de urgentd in aceeasi noapte, a fost nevoit sd accepte cu 21
voturi pentru, 10 Tmpotriva si o abtinere, odioasa hotarare de la Viena impusd Romaniei. Dezbaterile, ca
si la conciliile anterioare, din urma cu o lund, au fost la fel de vehemente, confruntdndu-se aceleasi doua
puncte de vedere: pentru cedare si pentru rezistenta armata. Din nou ratiunea a avut castig de cauza in
defavoarea sentimentelor. Hotararea de a se ceda fara lupta din spatiul istoric roméanesc, a produs in urias
val de manie si durere 1n intreaga tara. Nu fac obiectul studiului nostru manifestarile de revolta care s-au
tinut lant in Intreaga tara la Inceputul lunii septembrie si nici consecintele nefaste ale dictatului. Trebuie
insd neaparat, sa semnaldm aici ca Intreaga armatd, reflectand starea de spirit a intregii populatii
romanesti, s-a pronuntat ferm pentru rezistentd cu arma in mana la fruntariile tarii si apararea integritatii
el teritoriale. Ofiterii si trupa au luat parte activa la demonstratiile de strada de protest alaturi de celelalte
categorii sociale, au condamnat in cuvantarile lor Dictatul de la Viena si pe cei ce 1-au impus, au cerut
guvernului sa nu cedeze, declarand ca nu se vor retrage din teritoriul cedat si ca se vor opune cu ama in
mana invaziei horthyste.

Intreaga gami a manifestatiilor si demonstratiilor nu au putut schimba insi verdictul celor doi
satrapi: Hitler si Stalin. In prima parte a unii septembrie, nord-vestul Romaniei a trebuit cedat temporar cu
tot noianul de crime si barbarie horthysto-fascista, ce a avut de suportat timp de 4 ani de ocupatie,
populatia romaneasca din teritoriul transilvan abandonat. In plan intern, demonstratiile si manifestatiile
anticaroliste au avut drept consecinta, schimbarea regimului politic. Cu acordul si sprijinul Germaniei, la
5 septembrie 1940, Carol al Il-lea s-a simtit nevoit sa abdice in favoarea fiului sdu, Mihai I, adevaratul
conducator al Romaniei devenind insa generalul lon Antonescu, chemat la carma tarii chiar de regele
transfug si investit pin decrete regale, cu functia de Conducator al Statului si Prim Ministru, dupa modelul
german si italian.

Odata cu acceptarea Dictatului de la Viena, puterile Axei au anuntat ca asigura garantii pentru
integritatea noilor frontiere romanesti, fara instiintarea si acordul Moscovei, ceea ce avea sa provoace o
noud actiune agresiva a guvernului sovietic la adresa Romaniei, a cérei harta era triplu ciuntita.

Astfel, se incheia un proces complex care a durat aproape 3 luni, de dezmembrare a statului
national unitar Romania Mare. Pe ansamblu, au fost rupte din trupul tarii teritorii ce insumau 100.913 km?
(33,8% din suprafata totald) si 6.777.000 locuitori 33,3%) din populatia Romaniei. Destructurarea,
distrugerea Roméniei Mari la numai 20 de ani de la inchegarea ei, a insemnat in primul rand
dezorganizarea economiei nationale si punerea acesteia la dispozitia masinii de rdzboi germane. A
insemnat, totodata, slabirea capacitatii de aparare si a sistemului national al tarii.

Rapturile teritoriale succesive din vara si toamna anului 1940 au adancit criza societatii romanesti
deopotriva, atat in plan politico-economic si demografic, cat si militar. Noul regim instaurat de generalul
Ion Antonescu la 14 septembrie 1940, impreuna cu singura structurd politica care i-a dat concursul,
Miscarea Legionara, propunandu-si si sub bagheta de maestru a generalului si reusind, sd pregateasca tara
si armata pentru angajarea la momentul oportun in crancenul razboi “sfant*, cum 7l numea lon Antonescu
— pentru reintregirea nationald si refacerea Roméaniei Mari.

ABSTRACT. Faurirea Romaniei Mari in anul 1918 a fost opera intregii natiuni romane exprimata
prin marile adunari populare reprezentative de la Chisinau, Cernauti si Alba Iulia. Consfintirea de jure a
acestei mari infaptuiri a neamului romanesc s-a concretizat in tratatele de pace dintre Puterile Aliate si
Asociate si tarile invinse: Germania, Austria, Ungaria, Turcia, si Bulgaria. Romania, inclusd de partea
tarilor Antantei, a semnat dupd grele si lungi tergiversari tratatele de pace prin care era recunoscutd



desavarsirea unitatii national statale si faurirea Romaniei Mari. Cel mai disputat tratat semnat de delegatia
romana la Conferinta Pacii de la Paris a fost cel semnat cu Ungaria la Trianon in vara anului 1920 prin
care se consfintea apartenenta Transilvaniei la statul national unitar roman. Documentul a fost contestat
de diplomatia maghiara 1n intreaga perioada interbelica si este si in prezent. Mai mult, atunci cand prilejul
a devenit favorabil,in vara anului 1940, a fost grav incdlcat, Romania Mare fiind din noi ciuntitd prin
raptul teritorial brutal al Ungariei la adresa Transilvaniei, sub umbrela ocrotitoare a Germaniei naziste.
Despre modul cum s-a putut infaptui aceasta odioasa samavolnicie ( Dictatul de la Viena), tratam pe larg
in comunicarea noastra stiintifica, acum in an centenar.
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URSS; Regele Ferdinand; Regele Carol II; Ion I. C. Bratianu; lon Antonescu; General C. Prezan ; General
Al. Averescu; Nicolae Titulescu; Ion Cantacuzino; Nicolae lorga; Bucuresti; Alba Iulia; Chisinau;
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