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Momente ale istoriei noastre aflate sub semnul tragicului

Se tmplinesc, in vara acestui an, sase decenii §i jumdtate, de
la asa - zisul ,arbitraj” de la Viena — care, de fapt, a fost un dictat
fascist — impus Romdniei de cdtre Germania §i Italia. Pentru a
pdstra vie amintirea urmdrilor tragice (pentru multi romdni) ale
acestuia este pe deplin justificat §i necesar demersul autorilor
prezentei cdrti, de a reconstitui imprejurdrile care [-au produs,
impactul asupra integritdtii teritoriale a statului urmdrile si
implicatiile [ui dramatice in viata locuitorilor romdni din judetele de
Nord -Vest ale Transilvaniei, care au fost cedate vremelnic Ungariei
horthyste, sub stdpdnirea acesteia ramdndnd pdnd in octombrie
1944, cind au fost eliberate de trupele romdne si sovietice.

O asemenea problematicd istoricd presupunea §i incursiuni in
perioada interbelicd, cind s-a afirmat, in diverse forme, spiritul
revizionist ungar. De aceea, este reconstituit cadrul politic si militar
din cele doud decenii (1919 - 1940) cu accent pe evidentierea
actiunilor blocului revizionist european (care a destabilizat Europa)
si pe eforturile statului romdn de a contracara o asemenea politicd
de subminare a pdcii. In acest context, sunt de remarcat
comentariile referitoare la mdsurile de apdrare nationald, intre care
§i combaterea propagandei revizioniste maghiare, care a avut
rezultate concrete, semnalate documentar de serviciile secrete
romdnesti.

Cartea aduce, totodatd, in discutie unele aspecte ale
activitdtii Comisiel mixte, romdno - maghiare, de aplicare a
sarbitrajului” de la Viena, care s-a intrunit §i la Oradea, in 1
septembrie 1940. Date interesante sunt scoase la lumind in legdturd
cu evacuarea teritoriului vremelnic cedat Ungariei, care a
intampinat mari §i uneori, insurmontabile dificultdti. S-a pus si
chestiunea fortificatiilor dintre Oradea si Seini, nerezolvatd incd,
astfel cd autoritdtile ungare au dispus dinamitarea lor, chiar §i in
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zilele noastre fiind vizibile relicvele acestora, ca un memento mori.
Sunt descrise, in temeiul unei documentdri arhivistice inedite,
modalitdtile concrete de evacuare a Sectoarelor de lucru nr.1
(Oradea) si nr.2 (Diosig), despre care autorii au depistat informatii
st in arhivele ungare.

Pentru cunoagsterea consecintelor raptului teritorial de la 30
august 1940 sunt, desigur, importante realitdtile de naturd
economicd. Ca atare, pierderile economice cauzate de ocuparea, de
cdtre Ungaria, a judetelor din Nord - Vestul Transilvaniei (de la 5
septembrie 1940 [a 25 octombrie 1944) sunt consemnate,
recurgdndu-se la cifre statistice, care exprimd — intr-o manierd
concludentd — acest aspect istoric realmente important.

Este cunoscut faptul cd, dupd cesiunile teritoriale de la
finele lunii august 1944, autoritdtile statului romdn au incercat sd
diminueze impactul acesteia asupra stdrii de spirit a populatiei din
Romdnia. Cenzura a primit dispozitii clare in acest sens, astfel cd
unele ziare, in care au apdrut informatii referitoare la sinistrul
eveniment, au eliminat, din materialele publicate, anumite pasaje.
Intr-unul din subcapitolele prezentei cdrti sunt recuperate, cu
comentariile de rigoare, citeva mdrturii semnificative in aceastd
directie.

De un interes real sunt explicatille cu privire la
reorganizarea, (dupd 30 august 1940) administrativ — teritoriald a
Judetului Bihor, cu insistente justificate asupra situatiei orasului
Beius, care a devenit, prin forta imprejurdrilor, capitala pdrtii de
Sud a fostului judet Bihor. Chiar din 15 septembrie 1940, la
presiunea armatei §i autoritdtilor ungare, au fost alungate sute de
familii de romdni din partea de Nord — Vest a Transilvaniei, care au
ajuns, datoritd unei nedreptdti istorice, in categoria refugiatilor.
Dintre acestia, mai ales familiile unor fosti colonisti (expulzate de
horthysti), o parte au fost gdzduite pe teritoriul Bihorului de Sud,
in cadrul Caminului de refugiati din Beius, o institutie ad-hoc
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creatd §i care a avut rosturi salvatoare, dar n-a putut singurd oferi
solutii pentru un numdr atdt de mare de refugiati, pe portile
acesteia intrand, pand la finele lunii octombrie (1944), peste trei mii
de romdni dislocati din satele si cdminele in care isi duceau viata,
crancen lovitd de decizia fascistd de la Viena.

In contextul intamplirilor provocate de diktat este de
remarcat §i comportamentul unor minoritari maghiari din
localitatile situate in proximitatea Beitusului (cum au fost cei din
Tdrcaia §i Finig) dar §i din Beliu, Ceica, Tinca, Ant, Vascdu §i
Holod, care s-au deplasat in partea de Nord a judetului, unii
ramdndnd in Ungaria (unde au indeplinit diferite misiuni, inclusiv
de spionaj impotriva statului romdn) pand la finele [unii octombrie a
anului 1944. Pe de altd parte, nu sunt de ignorat nici jaful si
distrugerile pe care le-au fdcut trupele germano-ungare, in
septembrie 1944, cind au ocupat, pentru citeva zile, §i partea de
Bihor de pand la linia Sustiu — Sdrbesti — Bdita. Mentiondm cd
despre problematica in discutie s-a mai scris (vezi Antonio Faut,
Aspecte ale comportamentului trupelor ungare pe teritoriul de vest
al Romaniei (septembrie 1944), in Pietre de hotar, vol. II, Oradea,
2000, p.150-160), astfel cd informatiile documentare noi vizeazd
alte fatete (de ordin material) ale acesteia.

Un evident coeficient de originalitate i conferd cdrtii setul
de documente (82) care constituie cea de-a doua parte a ei, dindu-se,
astfel, curs interesului cititorului contemporan pentru cunoagsterea
directd a surselor. De o certd valoare sunt documentele reproduse
din Arhivele Militare Romdne §i din fondurile locale ale Arhivelor
Nationale. Absolut zguduitoare sunt declaratiile refugiatilor
romdni, in care sunt relatate momentele de teroare prin care autorii
lor au trecut. Asupra autoritdtilor horthyste este, din nou,
protectatd o lumind puternicd, politica acestora de epurare etnicd a
pdrtii de nord — vest a Transilvaniei fiind dezvdiluitd, desigur, cu
argumente imbatabile.



Avind ca obiect un eveniment tragic din istoria noastrd,
cartea testituie aspecte mai putin cunoscute ale acestuia, asigurind
celor interesati de istorie accesul la noi adevdruri despre trecutul
nostru.

Prof. univ. dr. Viorel FAUR,



Argument

Istoria recenta a judetul Bihor merita sa aiba consemnata o
cronicda a sa, cu privire la tumultoasele evenimente din toamna
anului 1940, mai ales ca in aceasta parte a tarii, inainte §i dupa
dezlipirea unei parti a Transilvaniei din Romdnia, s-au semnat
importante acte oficiale.

Oradea Mare, care jucase un rol politic foarte important n
faurirea Romdaniei Mari, prin celebra Declaratie de la Oradea,
redactata la 12 octombrie 1918 in casa dr. Aurel Lazar, a fost locul
de intdlnire a militarilor pentru ca o drama sa nu fie si mai mult
amplificatd. Incepdind cu 1 septembrie 1940, in municipiul de pe
Crisul Repede si-a inceput activitatea nou infiintata comisie mixta
romano-maghiara de aplicare a arbitrajului de la Viena, iar cateva
zile mai tarziu o alta, de inventariere a fortificatiilor ramase pe
teritoriul bihorean, precum §i comisiile mixte de verificare a
atrocitatilor comise de trupele ungare de ocupatie §i paramilitare .

Am prezentat framantarile dramatice prin care a trecut
armata, administratia §i populatia romdneasca din zond, agsa cum au
fost consemnate in documentele neintrate inca in circuitul stiintific.
Armatura corpusului de 82 de documente inedite si 229 trimiteri la
surse editate §i arhivistice ne situeaza pe o pozitie echidistanta fata
de evenimentele la care ne referim §i pe care le reamintim numai
pentru a nu fi uitate si nicicand repetate.

Acest subiect a fost unul putin tratat, de sine statator, de
istoriografia romaneasca i nu pentru ca nu existau planuri militare
intocmite in acest scop, ci mai degraba pentru ca acestea nu au fost
operationale. Evacuarea era planificata in situatia de conflict armat,
pentru ocrotirea populatiei civile, protectia bunurilor materiale, a
tezaurului national de arta, cultura, etc.

Arbitrajul liber a fost o metoda de dezbinare si de supunere
spre ascultare a popoarelor din Europa centrala si din Balcani
practicat de marile puteri Tn deceniul patru din veacul trecut.
Evacuarea in graba si fara lupta a partii de Nord-Vest a
Transilvaniel, impusa de cele 15 zile prevazute in paragraful 2 al
Dictatului de la Viena, a fost urmata de o expulzare masiva de



romani, de toate categoriile sociale. Cei care au ramas au indurat
prigoana maghiard, batjocura, sfidarea autoritatilor statale i
umilinga trufiei ungurului nemilos.

Prezentam de asemenea evolutia si principalele momente din
activitatea de evacuare militara a judetului Bihor, modul de
pregadtire, instruire §i aspectele referitoare la culegerea de informatii
n diferite perioade ale acestei etape.

Nu am ocolit nici aspectele sensibile de conflict. Ne-am
rezemat demersul stiintific pe documente scrise, pe marturii ale celor
care, cu lacrimi in ochi si durere in suflet, au fost siliti sa plece de
acasd. Se stie ca evolutia evenimentelor a determinat ca in 1940 sa
dispara Romania Mare, prin rapturile teritoriale rusesti din Est,
bulgaresti din Sud-Est §i unguresti din Vest, care au luat sub
ocupatie un spatiu de peste 43.492 km?, adica Nord-Vestul
Transilvaniei, incluzdnd si Oradea, capitala judetului Bihor*.

Traditional, prima grija a ungurilor, dupa aplicarea
dictatului de la Viena, din 30 august 1940, a fost aceea de a
,curata”’ oragele de intelectualii romani, in primul rand de toti
fruntasii acestora, potentiali adversari si critici. Este zguduitoare in
acest sens lista celor 300 de romdni, care trebuiau sa dispara pentru
totdeauna din catalogul urbei de pe Crisul Repede, evidenta
intocmita cu largul concurs al ungurilor ,, loiali” statului romadn
unitar.

Teroarea crunta se incadra intr-un program, care trebuia sa
urmeze indemnul tanarului levente, eroul cartii lui Diicsa Csaba,
patologia lui ca profesie de credinga*: ,voi ucide pe orice valah,
care se va gdsi in calea mea...Noaptea vom incendia satele
valahe..., vom otravi fintinile si atunci nu va mai fi in
Transilvania numai o singurd nationalitate, cea maghiard, natia
mea”.

Cu o forta militara de ocupatie strivitoare, de 300.000 de
oameni, in afara de politie, jandarmerie si alte formatiuni
paramilitare, Regatul Sf. Stefan isi dadea atunci, iardsi, arama pe
faza.

! Mircea Musat, Ton Ardeleanu, De la statul geto-dac la statul roman unitar,
Bucuresti, 1983, p.222

8



Ranit si el, pana la o puternica sangerare, orasul Oradea
traia, impreund cu populatia din teritoriul ocupat, aceeasi Odisee,
transformata in cei patru ani in calvar, avand, deci, toate motivele sa
si astepte, cu infrigurare mantuitoare, pe bravii ostasi romani §i
sovietici, asa cum a stiut sda o faca si la 20 aprilie 1919, cand a facut
cea mai frumoasa si emotionata primire generalului Traian Mosoiu
si trupelor de sub comanda sa”.

Ce judecata de valoare privind nedreptatile facute poporului
roman liciteaza neaducerea in actualitate a aprecierii inegalabile a
episcopului dr. Nicolae Popovici, din ziua de 28 octombrie 1936,
cand a fost inscaunat in fotoliul episcopal de Oradea, cu doar patru
ani nainte de dictatul de la Viena, in urma caruia a fost silit sa se
retraga la Beius: ,,Jubitii mei! - rostea cu emotie §i respect
Preasfintia Sa, - Episcopia Oradiei este linia cea mai avansatd de
lupta pentru romdnism si ortodoxism, este zona de front statornicd
a neamului romdnesc si a bisericii strdmogegti”.3

lata de ce, lucrarea noastra are un caracter dublu de
recuperare a istoriei, pe de o parte, si de comemorare, pe de alta
parte, dar refuza sa fie lacrimogena, deoarece avem dreptul sa stam
cu fruntea sus, sa privim spre Europa, pentru cd noi n-am facut nimic
potrivnic istoriei normale. Totodata, ne exprimam, acum la 65 de
ani, oprobriul fata de crimele si barbariile comise de horthysti §i
aducem un omagiu de suflet pentru cei care au trait toata grozavia
stapanirii acestora in Ardealul vremelnic cedat, retraindu-le
sufleteste!

In chip sfidator, ,,fiul lui Horthy pdtrunsese in oras, intr-0
magind de lux, in care avea aparat radio. Radioul cinta marsul
Ardealului compus pentru aceastd intrare triumfala. Masina lui
era sa calce un grup de unguri cari se imbulzeau sa sarute rotile.
Calul alb al lui Horthy a fost cuprins de scarba de atdtea sarutdari
biloase™. O judecati de valoare gdseste intemeiatd incheierea

2 Pentru tema vezi o lucrare recentd semnatd de Colonel (r) Gheorghe Tudor —
Bihoreanu, Lt.col. (r) Constantin Mosincat, Ing.ec. Ioan Tulvan, General Traian
Mosoiu - arhanghel al bataliei pentru Ardeal, Editura Tipo MC, Oradea, 2002.

* Ibidem, p.7

* Tiron Albani, Un petic de Asia in Europa, Editura Diecezana, Arad, 1941, p.24



potrivit careia in cei patru ani de ocupatie §i teroare ungara asupra
Transilvaniei de Nord, pe cerul sau n-au mai putut straluci stelele.

Multe s-ar putea spune despre comportamentul juridic al
ocupantului horthyst, in perioada de opresiune 5 septembrie 1940-25
octombrie 1944, fata de cetatenii sai minoritari (romdni §i evrei) §i
despre atitudinea civica a ungurilor de rdnd. Ne-am raportat, in
cartea de fata, numai la acele aspecte care sunt in atingere cu tema
noastra de cercetare, anume evacuarea judetelor din Nord-Vestul
Transilvaniei, vremelnic cedate.

Documentele la care ne-am referit dezvaluie o seamd de
realitati incomode, pe care autoritatea horthysta le-a savarsit si pe
care urmaygii sdi trebuie sa si le asume, ca pe erori ale istoriei, greu
de rostit, dar mai greu de admis ca firesti intr-0 societate civilizaza.
Drama celor siliti sa-si pardaseasca vatra casei se desprinde din
lectura declaratiilor acestora, este confirmata de rapoartele
comisiilor mixte romano-maghiare si atestatd de comisiile strdine de
verificare a abuzurilor semnalate.

Arhitectura lucrarii, care nu se vrea sa fie o monografie a
evenimentelor petrecute inainte si dupa Dictat, ci doar o
rememorare §i o intregire a tabloului general, cu cele 82 documente
inedite, de acum 65 de ani, motiv pentru care am recurs la multe
texte, mai ales de factura arhivistica, urmdreste sa asigure un
confort minim lecturii, atdt prin cronologie, logica, cdt si prin
maniera de a examina evenimentele.

Autorii
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CADRUL POLITIC SI MILITAR INTERBELIC

Primul razboi mondial a impus modificédri esentiale in toate
planurile - politic, economic, social, moral etc. - pentru aproape
intreaga lume, inclusiv pentru Europa, cu deosebire pentru centrul
sau si pentru Balcani. Caracterul radical al modificarilor survenite in
arealul din centrul Europei si cel balcanic se sprijind pe imprejurarea
istoricd a disparifiei, aproape simultan, a celor patru imperii -
otoman, habsburgic (din 1867 austro-ungar), tarist si german - care
de veacuri si-au disputat zonele de dominatie si si-au consumat
rivalitatile, sau ambitiile, in acest spatiu ravasit de infinite razboaie,
rascoale, revolte, revolutii sau conflicte sangeroase de mai mica
importanta.

Dupa prabusirea Austro-Ungariei, la inceputul toamnei anului
1918, Ungaria - proaspat declarata republica - incearca sa-si mentina
teritoriile intrate in componenta sa prin pactul dualist de la 1867. Tn
zbaterile sale disperate pentru apararea acestui obiectiv politic,
considerat drept capital pentru viitorul natiunii maghiare, chiar daca
el nu se putea realiza decat prin incélcarea drepturilor altor natiuni si
al principiului european al vremii, bazat pe autodeterminarea
natiunilor asuprite, statul maghiar nu a ezitat sa-si schimbe toate
culorile politice posibile. De la republica alba a lui Karolyi Mihaly,
prin republica rosie - sovietica a lui Kun Béla, Tn noiembrie 1919, se
ajunge la instaurarea primului regim fascist din Europa, prin venirea
in fruntea tarii vecine a amiralului Horthy Mikl6s. Toate aceste
regimuri politice au luptat din rasputeri sa mentina "Ungaria Mare"
in granitele asa zise "traditionale".

Cand spiritul european al vremii a retezat aceastd ambitie,
regimul horthyst va pune bazele politicii revizioniste indreptate
Tmpotriva Romaniei, Cehoslovaciei si Regatului sarbo — croato -
sloven. Ce mostra mai evidentd putem aduce in ilustrarea nostalgiei
fatd de vremurile de dinainte de primul razboi mondial decat faptul
ca din martie 1920 Horthy Miklds conducea o republica cu titlul de
"regent", iar pe tricolorul maghiar aparea stema regatului maghiar.
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Tn "Memorandumul” intocmit de Horthy au fost trasate liniile
directoare ale revizionismului ungar, inca din octombrie 1919°. El
preciza caile prin care Budapesta credea ca-si va putea reface statul
national in granitele din epoca medievala. Acest document de
referin{d reprezintd un reper si o sursa de inspiratie pentru politica
iredentistd si neorevizionistd maghiara.

Politica revansarda fatd de Romania interbelica a imbracat o
mare varietate de forme si a fost dirijjatd atat spre cercurile
diplomatice europene, pe care ungurii doreau sa le atraga de partea
Budapestei, cat si spre Romania, unde vizau semadnarea unei
atmosfere de neliniste in randul populatiei romanesti, in special a
celei din Transilvania, iar pe de alta parte, activarea unei parti a
populatiei maghiare in ideea refacerii "imperiului ungar ".

Sfarsitul primului razboi mondial crea satisfactii teritoriale si
demografice catorva state central - europene si balcanice. Daca luam
in calcul numai aspectul demografic, vom observa ca atat Austria, cu
o suprafatad de 84.000 km? si o populatie de 6,5 milioane, din care %4
traia in Viena, a devenit stat national, cat si Ungaria redusd la
teritoriul de 92.000 si o populatie de 7,9 milioane, din care numai
89,6% erau unguri, nu mai reprezentau mari puteri. in Cehoslovacia,
din 14.730.000 de locuitori, in 1930, 66,3% erau cehi si slovaci iar
restul de 33,7% etnici germani (22,5%), unguri (4,9%), ruteni
(3,9%), polonezi (0,7%); Polonia avea din 27.177.000 locuitori, dupa
recensamantul din 1921, 69,2% polonezi, si 30,8% etnici ruteni,
evrei, belorusi, germani si lituanieni, Romania ajungea de la o
populatie de 7,5 milioane de locuitori in 1914, la 17,6 milioane dupa
1918, din care 71,9% erau roméani, iar restul etnici unguri 7,9%,
germani, evrei, ucraineni, rusi, tigani, etc; lugoslavia (Regatul
Sarbilor, Croatilor si Slovenilor constituit dupa razboi) ajunge de la
4,5 milioane (Serbia Tn 1914) la 12 milioane Tn 1921. Grecia
cunoaste o crestere importanta de populatie (prin pacea de la Sevres)
dar pentru scurt timp, intrucat pacea de la Lausanne o readuce in
limite rezonabile (4,8 milioane locuitori in 1914, 6,5 milioane n
1920 si 6,2 milioane in 1928, dupa schimbul de populatii cu Turcia).

Apud Dr. Mihai D. Drecin, Revizionism maghiar la granita de Vest a Romdniei
(1938-1940), in Pietre de Hotar, vol.1, Editura GP., Oradea, 1998, p.143-150.
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Albania isi mentinea populatia la aproape 1 milion de locuitori. Tn
schimb, populatia Turciei a fost, evident, redusa serios dupa sincopa
Imperiului Otoman aflat in coalitia puterilor invinse. Imperiul avea
inainte de razboi aproape 25 milioane de locuitori, iar in 1927, Turcia
republicanda mai avea 13,6 milioane. Bulgaria, invinsa in razboi,
pierdea, prin Tratatul de la Neuilly sur Seine, 8000 km?, riménand cu
o populatie de 5,2 milioane locuitori.

Dacéd actiunile militare de amploare, pe principalele teatre de
operatii, s-au terminat formal prin semnarea armistitiilor separate, cu
Bulgaria (la Salonic, pe 29 septembrie 1918), cu Imperiul Otoman (la
Mudros, pe 30 octombrie 1918), cu Imperiul Austro - Ungar (la Villa
Giusti, pe 3 noiembrie 1918) si cu Germania (la Rethondes, pe 11
noiembrie 1918), constructia pacii s-a dovedit o lucrare complicata si
complexa.

De altfel, chiar in ziua semnarii armistitiului cu Germania (11
noiembrie 1918), Georges Clemenceau recunostea: ,,Am cdstigat
razboiul, acum va trebui sa castigam si pacea, §i va fi poate si mai
greu”. Previziunile omului politic francez s-au dovedit corecte, fiind
aproape imposibil de armonizat interesele celor 27 de state, cate s-au
reunit la startul Conferintei Pacii din 18 ianuarie 1919 si care a durat
pana in 1920. Departe de a fi taiat “nodul gordian”, pacea a
configurat totusi realitati statale valabile, 1n linii generale, si dupa al
doilea razboi mondial, a caror supravietuire presupunea acceptarea
deciziei luate si o stransa colaborare economica, politica, strategica
bazata pe Incredere, corectitudine si solidaritate.

Pacea, ca imperativ al vremii, a ramas departe de realitatea
din Europa, in toatd perioada interbelica si cu deosebire la inceputul
acestei perioade. Din aceasta cauza, diplomatia pacii s-a bazat - in
privinta statelor interesate in respectarea status — quo - ului - pe
acorduri de colaborare, protocoale, tratate sau convenfii bi ori
multilaterale, singurele in masurd sa dea sperantd progresului
natiunilor in frontierele recunoscute la Paris. In cadrul Forumului
mondial delegatiile tarilor central europene si balcanice au fost in

situatia de a face fata la numeroase problemeG.

®Vezi Romulus Seisanu, Principiul nafionalitifilor. Originea, evolutia si
elementele constitutive ale nationalitatii. Tratatele de Pace de la Versailles, Saint-
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In privinta tarii noastre’, Conferinta si tratatele de pace au
recunoscut, in linii mari, o realitate impusa prin vointa liber
exprimatd a romanilor din toate provinciile locuite de ei. Aceasta
consacrare internationald nu a fost nici pe departe obtinuti usor®.
Inca de la negocierea Tratatului de Pace cu Germania (semnat la 28
iunie 1919) practicile discriminatorii  S-au impus, astfel ca in
problemele reparatiilor, de exemplu, Romania a sfarsit prin a-i fi
stabilite obligatii aproape ca unui stat invins,® In ciuda protestelor
delegatiei romane §i cu toatd autoritatea si prestigiul presedintelui
Consiliului de Ministri de la Bucuresti, I.I.C. Bratianu.

Nici Tratatul cu Austria (semnat la 10 septembrie 1919 la
Saint-Germain-en-Laye) nu a adus multumirea asteptata in delegatia
romand. El recunostea Unirea Romaniei cu Bucovina si obliga
Austria sa abroge intelegerile anterioare (ale Austro-Ungariei) cu
statul romén, dar, prin art. 60 legaliza, oficializa practic, imixtiunea
Marilor Puteri in afacerile interne ale Romaniei, instituind dreptul
acestora de a hotari in problema minoritatilor si a comertului
exterior'?. De altfel, presiunile exercitate asupra delegatiei roméane au
determinat caderea guvernului de la Bucuresti (septembrie 1919), in

Germain, Trianon, Neuilly-sur-Seine, Sévres, Lausanne. Studiu istoric §i de drept
international public, Editie Constantin Schifirnet, Bucuresti 1996.

"Constantin lordan, Romdnia si relatiile internationale din sud-estul european,
1919-1924, Bucuresti, 1999, p. 14-15

8Chestiunea este tratatd in numeroase lucrari. Vezi, pe larg, lucrarile lui Dumitru
Preda, Vasile Alexandrescu, Costica Prodan: In apdrarea Romdniei Mari,
Bucuresti, 1994, cap.l, Gl. Bg. Prof. Univ. Dr. Gheorghe Tudor, Lt.col. Drd.
Constantin Mosincat, Ing.ec. loan Tulvan, Oda marii uniri, Oradea,2004; Valeriu
Florin Dobrinescu :Romdnia si sistemul tratatelor de pace de la Paris (1919-1923),
lasi, 1993; Batalia diplomatica pentru Basarabia 1918-1940, lasi, 1991; Relatii
roméano-engleze. 1914-1933, Iasi, 1986; Valeriu Florin Dobrinescu, Ion Pitroiu,
Gh. Nicolescu: Relatii politico-diplomatice si militare romdno-italiene. 1914-
1947,1999, Bucuresti; Constantin Mogincat, Neculae Moghior, Ton Danild, Din
intuneric un soare nou rasare. Basarabia 1918, Oradea, 1999.

%Existd o bibliografie bogatd in aceastd privintd. O sintezad excelentd apartine lui
Emilian Bold, De la Versailles la Lausanne (1919-1932). Activitatea diplomatiei
romdnesti in problema Reparatiilor de razboi, lasi, 1976, p. 225

\fezi Tratat de Pace intre Puterile Aliate si Asociate si Austria, protocolul si
declaratiuni semnate la Saint - Germain - en - Layle la 10 septembrie 1919,
Bucuresti, Imprimeria Statului, 1920, p. 17
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vreme ce noul cabinet*! (Alexandru Vaida - Voevod) a acceptat acest
tratat (9 decembrie 1919) numai dupa cateva note ultimative ale
Consiliului Suprem al Puterilor Aliate si Asociate™.

Pe chestiuni similare s-a intarziat si semnarea de catre
Romania a Tratatului de pace cu Bulgaria (10 decembrie 1919, la
Neuilly-sur-Seine). Adeziunea Romaniei s-a exprimat pe 9
decembrie 1919 la Paris. Prin tratat se recunostea frontiera dintre cele
doud state pe traseul de la 1 august 1914, erau anulate tratatele
anterioare sfarsitului razboiului, se accepta si cuantumul datoriei de
razboi a Bulgariei (2,25 milioane franci aur), cota pentru Romania
urmand sa fie stabilita ulterior.

Tratatul cu Ungaria (Trianon, 4 iunie 1920) s-a impus cu
dificultate™® datorita presiunii unor cercuri, inclusiv anglo-franceze,
de mentinere a Ungariei milenare in alte formule (planul
Confederatiei Dunirene din ianuarie 1920, esuat in mai 1920)™. Prin
tratat, Ungaria recunostea Unirea Transilvaniei cu Romania, se
stabilea frontiera comunad, erau anulate intelegerile dintre cele doua
partt din timpul razboiului, iar Roméania era obligatd sa accepte
stipulatiile referitoare la regimul minoritatilor™.

“Dupa “cabinetul de serviciu” condus de generalul Arthur Viitoianu (27
septembrie - 30 noiembrie 1919) lon Scurtu, Gheorghe Buzatu, Istoria romanilor
n secolul XX, Bucuresti, 2000, p. 113-115, 122-124

12y V. Tilea, Actiunea diplomaticd a Romdniei. Noiembrie 1919-martie 1920,
Sibiu, 1925, anexa 1, p.211-214. Vezi si Traité entre les Principales Puissances
Alliées et Associées et la Roumanie (Paris, 9 décembre 1919) Tn Politica externa a
Romaniei, prelegeri organizate de Institutul Social Roméan, Bucuresti, f.a., p. 597-
600. Sunt interesante variantele de tratat pana s-a ajuns la forma finala.

13 vezi, pe larg, Dumitru Preda, Vasile Alexandrescu, Costicd Prodan, In apdrarea
Romaniei Mari, ...op.cit,, cap.lV, ca 0 importantd contributic la cunoasterea
actiunii diplomatice i mai ales militare a Romaniei pentru apararea granitelor sale
de vest.

Ylon Calafeteanu, Revizionismul ungar in Romania, Bucuresti, 1995, p. 13.
Amintesc doud lucrari care abordeaza pe larg curentele politice europene care au
circulat Tn special Tn primul deceniu interbelic: George Ciordnescu: Romdnii si
ideea federalistd, Bucuresti, 1996, editie Georgeta Penelea Filitti; Octavian
Taslauanu, Obsesia europeand, Bucuresti, 1996, editiec Gelu Voican Voiculescu.
YSTratat de Pace intre Puterile Aliate si Asociate si Ungaria, protocol si
declaratiuni din 4 iunie 1920 (Trianon), Bucuresti, Imprimeria Statului, 1920, p.
10, 13-14, 17, 53
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Romania nu a fost invitata sa participe la incheierea tratatului
cu Imperiul Otoman (Sévres - 10 august 1920), dar localitatea si data
au avut semnificatia lor pentru statul roman, dat fiind ca tot atunci s-a
incheiat Tratatul Frontierelor intre Principalele Puteri Aliate si
Asociate, pe de-o parte, si Cehoslovacia, Romania, Iugoslavia,
Polonia, pe de altd parte. La art. 3 se confirma traseul general al
granitelor Romaniei cu statele vecine amintite.

O rezolvare speciald viza frontiera de est a Romaniei. La 3
martie Consiliul Suprem a instiintat guvernul roman ca a decis sa
recunoascd Unirea Basarabiei cu Romania. Prin tratatul semnat in
octombrie 1920 intre Marea Britanie, Franta, Italia si Japonia, pe de
o parte, si Romania, pe de alta parte, s-a consacrat aceasta unire.
Tratatul a fost motiv de disputa ulterioard cu Rusia Sovietica (din
1922, U.R.S.S.) intrucat ea nu a fost consultata, aflandu-se atunci in
plind revolutie. De altfel, tratatul a fost ratificat doar de Marea
Britanie (1922), Franta (1924), Italia (1927), nu si de Japonia. Cu
toate eforturile diplomatiei roméane, U.R.S.S. nu Il-a recunoscut
niciodata.

Statul roman a monitorizat evolutia internationald din
perspectiva cadrului politico-juridic a Societatii Natiunilor. A
promovat conceptul de securitate colectiva pentru solutionarea pe
cale pasnica a diferendelor dintre tari. Urmand aceeasi linie tara
noastra si-a formulat doctrina sa militard defensiva, cu scopul
strategic fundamental de garantare, prin mijloace militare, a
independentei, unitatii si a integritatii sale teritoriale. In perioada
interbelica intreaga structurd militara a fost subordonata conceptual,
logistic si operational, pentru ca statul sa poata desfasura la nevoie
un razboi de aparare independent si/sau unul de coalitie.

Criza economici mondiala nu ne-a ocolit. Inzestrarea armatei
romane, la inceputul anilor '30, avea sa fie puternic afectata si de
indecizia politica internd si de framantarile pentru putere din interior.
Sfarsitul crizei economice marca debutul unei alte crize, cea a
relatiilor dintre state, deschisa odata cu parasirea de citre Germania a
lucrarilor Conferintei pentru dezarmare si a Societatii Natiunilor. La
acestea se adaugd si esecul inregistrat de Societatea Natiunilor in
stoparea agresiunii japoneze in Extremul Orient. La 16 noiembrie
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1933, Paul Boncour, ministrul Afacerilor Straine al Frantei,
comunica ambasadorilor de la Roma, Londra si Berlin ,,ca lipsa de
unitate a puterilor indrituite sa apere prevederile tratatelor de la
Versailles nu face altceva decdt sa incurajeze atitudinea Germaniei,
in special in problema inarmarilor”. 16

La 11 decembrie 1933, dupd intalnirea de la KoSice dintre
Edvard Benes si Nicolae Titulescu, se sublinia hotararea celor doua
tari de a se incadra in frontul tarilor antirevizioniste. ,,Revizuirea
tratatelor inseamna razboi. Noi vrem pace. Daca altii nu o vor, nu ne
temem nici de aceasta”"’- se sublinia in document.

Sesiunea de la Zagreb a Consiliului Permanent al Micii
intelegeri, deschisa la 22 ianuarie 1934, a constituit cadrul oficial al
propulsarii politicii celor trei state, Romania, Cehoslovacia si
lugoslavia, ntr-o mai stransd colaborare, pentru a mentine si
organiza pacea. Atunci s-a adoptat decizia de a se trece de la lectia
defensiva, la o lectie ofensiva, din punct de vedere propagandistic,
hotarandu-se ,largirea participarii la proiectele si planurile
destinate sa intareasca securitatea europeand”.l8 In acelasi sens, la
19 februarie 1934, ministrii de externe ai Greciei, Romaniei,
Tugoslaviei si Turciei au semnat Pactul de constituire al Intelegerii
Balcanice, aliantd politicd militara regionald cu caracter defensiv —

sub egida Societatii Natiunilorlg.

BLOCUL REVIZIONIST EUROPEAN

Un moment important s-a petrecut la 17 martie 1934, la
Roma, unde Mussolini, Gombos si Dollfuss au semnat acordurile ce
puneau bazele unui bloc revizionist in Europa Centrala. Coordonatele
politicii externe a celor trei state vizau in special promovarea
intereselor si planurilor italiene. In luna mai 1934, prim-ministrul

16Apud Costin Scurtu, Daciana Stoica, Securitatea nationalda si inzestrarea armatei
in perioada 1930 — 1934, in Pietre de hotar, vol.IV, Editura Tipo MC, Oradea
2004, p.56

" Ibidem

'8 Eliza Campus, Mica Intelegere, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1968, p.166.

9 Colectiv, coordonat de lon Calafeteanu, Istoria politicii externe romdnesti in
date, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 2003, p.280.
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maghiar, Gombdss, a declarat ca ,,revizuirea tratatului de la Trianon
constituie principalul punct al programului siu de guvernare”.® La
Roma si Budapesta, discursurile revizioniste dobandesc o consistenta
sporitd si erau indreptate impotriva statelor din Europa Rasariteana.

Tn planul politic intern s-au inregistrat o serie de luiri de
pozitie din partea oamenilor politici, pentru a se continua politica
externd de aparare a sistemului tratatelor de la Versailles, ,,pentru
mentinerea Cartei Europene neschimbata, §i pentru ca revendicarile
nerealizabile sa nu dezlantuiasca un nou razboi, care cufunda
omenirea intr-o situatie si mai grava ca cea din trecut”.**

In acelasi sens au fost reconsiderate si relatiile roméno-
sovietice, care cunosteau o perioada de ameliorare §i normalitate.
Stabilirea, la 9 iunie 1934, a relatiilor diplomatice intre Romania si
Uniunea Sovieticd a avut implicatii multiple asupra evolutiei
Romaéniei §i a organizarii sistemului militar defensiv, accentul
pregatirilor militare fiind pus in principal pe apararea frontierei
vestice a tarii.

La 9 ianuarie 1934, Marele Stat Major roman a fTnaintat
Ministerului Apararii Nationale un studiu, in care Se sublinia
necesitatea ludrii de masuri concrete, corespunzatoare noilor conditii
politico-strategice europene. Documentul mentiona ca Romania desi
nu avea interese sa provoace, nu va putea evita de a fi provocata.
Singura garantie contra provocdrii era insa ,,permanenta §i completa
pregatire pentru razboi™.?

La 21 februarie 1934, pe baza unei analize pertinente a
situatiei materiale a armatei, a fortei sale combative si a capacitatii de
luptd, in contextul schimbdrilor intervenite in raportul strategic
european, Marele Stat Major s-a adresat Consiliului Superior al
Apararii Tarii, cu solicitarea de a se trece la adoptarea unor masuri
urgente pentru reorganizarea si Inzestrarea armatei. Raportul a fost
analizat 1n sedinta din 9 martie 1934, in prezenta lui Carol al II-lea si

2 Vezi L. Banyai si A. Petric, Dictatul de la Viena din august 1940 si lupta pentru
anularea lui, in Unitate si continuitate in istoria poporului romdn, Editura
Academiei Roméane, Bucuresti, 1968, p.431.

2 Monitorul oficial, partea a Ill-a, nr.38, din 4 aprilie 1934.

22 Arhivele Militare Romane (in continuare:A.M.R.), fond 332, dos. 29, f.348-349.
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s-a hotarat intocmirea de urgentd a unui studiu asupra necesitatilor
din dotare, a surselor de aprovizionare si a mijloacelor materiale si
financiare necesare pentru o astfel de actiune.?

Obiectivul central al politicii de aparare a fost bine consolidat
prin aliante politice si militare regionale — Mica Intelegere si
Intelegerea Balcanica. Convergenta opiniilor privind securitatea
nationala a asigurat politicii de aparare stabilitate si continuitate in
toatd perioada interbelica.

Fidela conceptiei de securitate colectivdi, Romania a
promovat, pe toate canalele diplomatice, relatii bazate pe prevederile
tratatelor de pace. Credinta ca ,,politica de pace a Romaniei
corespunde unanim unei idei de partid, dar, deasupra ideii de partid,
unei conceptii nationale a telurilor noastre in lume”®*, a fost
exprimatd de Grigore Gafencu, in sedinta Senatului din 5 decembrie
1934, si sustinuta ulterior 1n actiuni ale diplomatiei.

Cercurile politice romanesti 1si Tntemeiau declaratiile pacifiste
pe realitatea tratatelor si pe faptul cd Romania promova ,,[...]
raporturi de buna intelegere si cordialitate cu vecinii nostri si cu alte
state, dorinfa de pace si de colaborare. Nu suntem adversarii
nimanui. Voim intelegere si apropiere de toti. Deci, nu o politica de
provocare, ci o politicd de pacifism”®. Discursurile parlamentare
urmau un curs pacifist, cu sustinere guvernamentald si populara,
devenind o adevarata doctrina nationala. Pe masura evolutiei situatiei
politico-militare din Europa spre razboi, fruntasii partidelor
avertizau, pe tonuri si in moduri diferite, pericolul actiunilor
revizioniste promovate de Germania si sustinatorii ei. Senatorii,
deputatii, senatorii de drept, ministrii, consilierii regali si militarii
erau preocupati de evolutia belicoasd din Europa si cautau solutii
politice pentru apdrarea integritatii teritoriale s$i mentinerea
suveranitatii statale.

Anul 1934 poate fi considerat ca unul de referinta, in care s-a
marcat trecerea la o noud abordare conceptuald si sistematica, a

% Ibidem, fond 948, dos. 1397, f.49.

*Dezbaterile Senatului (in continuare: D.S.), nr.11, din 9 ianuarie 1936, p. 373
®Dezbaterile Adundrii Deputatilor (in continuare: D.A.D.), nr.6, din 15 ianuarie
1937, p.118. Discurs rostit de deputatul liberal 1.G.Vantu, la 28 noiembrie 1936.
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problemelor complexe ale apararii nationale a Romaniei. Hotaratoare
au fost evenimentele de pe plan extern — ascensiunea agresiva a
nationalismului si militarismului german si inarmarile statelor
revizioniste — iar pe plan intern, necesitatea de a trece de la principii
teoretice la actiuni practice, determinanta fiind intransigenta cu care
noul sef al Marelui Stat Major, generalul lon Antonescu, a
responsabilizat clasa politica cu privire la ramanerile in urma privind
pregatirile pentru razboi.

Misiunea generalului ,,de a reorganiza armata si de a
ameliora pregatirea ei de rizboi”® s-a materializat Tntr-un Plan de
activitate, aprobat, inclusiv de regele Carol al Il-lea, prin care se
reglementa ordinea de urgentd a lucrarilor pentru pregatirea
actiunilor pe frontul de Vest.

A ramas viabila pentru acele Tmprejurari aprecierea facuta in
Parlament de primul ministru Gheorghe Tatarescu, potrivit careia
echilibrul rupt al armatelor din Europa nu ne da ragazul unei amanari
pe plan militar, fapt pentru care ,, suntem datori sa punem armata pe
primul plan al preocuparilor noastre”’. Masurile propuse de
specialisti militari se refereau la lucrari de efectuat in trei urgente. in
urgenta intdi, se avea in vedere Frontul de Vest. Pentru a satisface
nevoile de inzestrare ale armatei, guvernul Tatarescu a lansat un
imprumut de stat la nivel national in valoare de doud miliarde de lei.
Tmprumutul s-a bucurat de o larga sustinere si s-a realizat intr-un
timp foarte scurt.

Tn aprilie 1935, prin legea pentru adoptarea bugetului, s-a
constituit Fondul Apararii Nationale, care urma a fi alimentat din
venituri special legiferate. Initial, fondul s-a constituit din 4 miliarde
lei, din care 50% provencau din imprumutul de stat national

% Mircea Agapie, Dr. Jipa Rotaru, Jon Antonescu cariera militard. Scrisori inedite.
Editura AISM, Bucuresti, 1993, p.126. Presedintele Consiliului de Ministri si
Ministru Ad. Interim al Apararii Nationale, Gheorghe Tétarescu 1n rezolutie pe
raportul nr.546/6 11 1934, nota ,,datele de baza pentru calculul armamentului,
materialelor, trasurilor, cailor, precum §i ordinea de urgenta a realizarilor vor fi
comunicate celor in drept de catre Marele Stat Major”.

%’ Apud Vasile T. Ciubancan, Contributii ale populaiei din sud-estul Transilvaniei
la dezideratul national de aparare a granitei de vest in perioada interbelica, In
Marisia, Targu Mures, 1980, p.534.
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contractat cu 6 luni in urmi. Impreunate, aceste doud masuri
financiare au dat fundament planului de Tnzestrare a armatei.

Dupa acest prim succes, factorii politici si militari de decizie
au elaborat al doilea plan de inzestrare, pentru o duratd de 10 ani.
Planul a fost dezbatut si aprobat in Consiliul Superior al Apararii
Nationale la 27 aprilie 1935, sedinta prezidatd de regele Carol II.
Costurile acestui al doilea plan se ridicau la peste 28,9 miliarde lei.
Cheltuielile totale, detaliate pe articole materiale, se refereau la
lucrarile absolut necesare a se executa in prima urgentd. Memoriul
justificativ sublinia faptul ca in ,,(..), actuala situatie politico-
militara, un conflict armat poate izbucni imediat, fara o prealabila
tensiune politica, rezulta ca este necesar ca sa suplinim §i sa sporim
puterea de rezistentd a acoperiri printr-0 Serie de noi mijloace
(garnizoane de siguranta §i lucrari permanente) asezate pe directiile
principale de patrundere in scopul:de a bara aceste directii in contra
atacurilor date cu mijloace motomecanizate reduse; de a oferi
acoperirii posibilitati de rezistenta timp de cdteva zile pdna la
intrarea in actiune a primelor mari unitati din grosul for}elor”zs.

In sedinta amintitd, premierul Gheorghe Titirescu arita ci,
pentru realizarea operationalizarii rapide a armatei romane, la
parametri campului de luptd modern, trebuie avute in vedere
resursele tarii, dar si ajutorul francez.

In acelasi an (1934) la Bucuresti s-a desfisurat Conferinta
sefilor statelor majore ale armatelor Micii Intelegeri. La aceastd
conferintd s-a avansat aprecierea, general acceptatd, ca infaptuirea
Anschluss-ului si accentuarea provocarilor si actiunilor revizioniste
erau cauze ce puteau determina dezlantuirea unui razboi european.
Cu aceasta ocazie, partea romana a propus elaborarea unui proiect de
operatii Tmpotriva Ungariei si Bulgariei in conditiile unui razboi
generalizat®®. De remarcat, cd, pentru prima datd, in proiectul
respectiv, URSS, apédrea neutrd, era o reconsiderare a factorului
militar sovietic in perspectiva unui conflict international. Propunerea
romana a fost amendata si s-a redactat un act aditional la conventiile
politico-militare ale Micii Intelegeri care stabilea interventia militara

A M.R., fond 948, dos. 457, f. 644
2 |bidem, dos.1315, f.269 - 277.
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a celor trei armate in ipoteza declansarii unei conflagratii
generalizate®. In acest fel era preconizata actiunea comund a Frantei
si tarilor Micii Antante pentru a contracara o eventuald incalcare a
tratatelor de pace de catre Germania.

Conform raportului intocmit de reprezentatul francez, dupa
intrevederile avute cu Carol al ll-lea si N. Titulescu, se arata ca
partea romana era in favoarea unei rapide coordonari, inca din timp
de pace, a actiunilor militare ce urmau sa le intreprinda in comun in
ipoteza ca Germania va trece la infaptuirea Anschluss-ului, iar
Ungaria ar incalca prevederile tratatelor. De asemenea, sustinand
importanta propunerilor romanesti, generalul Pétin se pronunta
pentru sustinerea efortului de inzestrare a armatei romane.

Pe plan intern s-a trecut la elaborarea de masuri concrete
menite sa asigure baza materiala a armatei romane. Seful Marelui
Stat Major a Tntocmit un raport, adresat primului ministru la 23 iunie
1934, in care se aratau lipsurile si nevoile de inzestrare si de dotare a
armatei, care , sunt enorm de mari si avand in vedere situatia
politica actuala, ordinea de urgenta a tuturor realizarilor de urmarit
este: urgenta I-a — Frontul de Vest (Ungaria)... Pentru anul acesta —
1934, n.n. — si pentru Frontul de Vest in scopul unei cat mai bune
utilizari a mijloacelor vom distinge: etapa 1-a de a realiza
acoperirea; etapa 2-a — rezerva acoperirii; etapa 3-a — grosul
fortelor”. >

La insistentele forurilor politice romane, Louis Barthou,
ministrul de externe francez a intreprins 0 vizitd in Romania, intre
21-23 iunie 1934. Prim-ministrul, Gheorghe Tatarescu, aprecia
necesara livrarea imediatd a unor categorii de armament (artilerie
grea si usoara de camp, munitie adecvata si aviatie), pentru dotarea
corespunzatoare a 10 -12 divizii. Armamentul solicitat era ,,absolut
indispensabil Romaniei pentru asigurarea apararii §i pentru ca sd
poata juca rolul pe care Franta, aliata sa, il asteapta la momentul
potrivit”.*> Ministrul Louis Barthou a evidentiat pozitia guvernului

*1bidem, f.117-120.
31Idem.,fona’ Presedintia Consiliului de Minigtri, dos. 24/1934, f.1-2.
*|bidem.
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francez, care aprecia ,, importanta interventiei armatei romdne in caz
de conflict”® si ci va sprijini efortul de inzestrare al armatei romane.

La o luna de zile de la vizita ministrului de externe francez, la
Bucuresti, Carol al II-lea a aprobat, la 25 iulie 1934, ,,Directiva nr.
1”, care prevedea un ansamblu de masuri privind redislocarea
unitatilor militare, asigurarea concentrarii rapide, modernizarea cailor
de comunicatii etc., pentru a se asigura operabilitatea grupului de
forte pe Frontul de Vest la momentul si in contextul politico-strategic
european adecvat.

Edificarea laturii vestice a sistemului defensiv national,
financiare ale tarii destinate sporirii capacitatii de aparare, a devenit
coordonata de exprimare a intregului efort intreprins pe plan militar
de statul roman, pand la declansarea celui de - al doilea razboi
mondial.

Tntr-o nota a Marelui Stat Major, privind masurile militare
hotarate si aplicate in prima parte a anului 1934, se mentioneaza: ,,Sa
se procedeze la masuri care privesc numai acest front pentru a nu
provoca suspiciuni din partea celorlalti vecini §i in special din
partea Rusiei cu care ne gdseam in tratative de recunoastere a
granitelor si de reluare a raporturilor diplomatice”.**

Masurile operative si relatiile politico-militare initiate si
adoptate in cursul anului 1934 au raspuns si corespuns preocuparilor
si pozitiilor exprimate de fortele politice romanesti.

Cursul imprimat dezbaterilor pentru dezarmare de la Geneva
si tot mai evidenta coordonare a instrumentelor si mijloacelor
diplomatice franco-sovietice in conditiile ralierii efective a tarilor
membre ale Micii Intelegeri si Intelegeri Balcanice la politica de
securitate colectiva a primit o serioasd loviturd prin asasinarea,
premierului austriac, Dollfuss, la 25 iulie, a regelui Alexandru al
Iugoslaviei, la 9 octombrie 1934, si a ministrului Afacerilor Straine
francez, Louis Barthou.

Cercetdrile 1Intreprinse pentru depistarea vinovatilor au
evidentiat amestecul guvernului ungar, care a oferit refugiu si i-a

% 1bidem.
% |bidem, dos. 437, f.401.
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sustinut material pe atentatori. iIn Comunicatul sesiunii extraordinare
a Consiliului Permanent al Micii Intelegeri, din 19 octombrie 1934,
se mentioneaza ca: ,,in ultimul timp s-au produs un mare numar de
acte teroriste, al caror scop era de a atinge unele tari in pozitia
internafionald dobandita”.® La 11 decembrie 1934, Consiliul
Societatii Natiunilor a votat o rezolutie prin care Ungaria era
declarata ,,vinovata de neglijenta in legatura cu atentatul de la
Marsilia”®®. in politica externa franceza.

Printre problemele acute, care afectau Roméania, enumeram:
»Anschluss-ul; revizuirea frontierelor din Europa Centrala;
constituirea  blocului italo-austro-ungar; 1narmarile Ungariei,
restaurarea habsburgilor”. Tn raportul intocmit, de Marele Stat Major,
se sublinia, ca: ,,Fiecare din aceste chestiuni in parte §i cu atat mai
mult angrendrile lor pot declansa conflicte armate. In plus, cum prin
aceste chestiuni se urmareste rasturnarea ordinei stabilite o data cu
tratatele de pace, rezulta ca ele lovesc interesele Romdniei in modul
cel mai grav”.*’

Pe planul masurilor militare adoptate de Marele Stat Major, in
raport de conjunctura politico-strategica europeana si de pozitia
Romaniei in context, prin ,notele de serviciu” nr. 191-199 din 3
decembrie 1934, s-a ordonat prezentarea de urgentd a studiilor
efectuate in vederea echiparii Frontului de Vest, prin aprovizionari in
munitie, materiale de geniu si transmisiuni, subzistente, materiale
sanitare, veterinare si de aparare contra gazelor, legaturi telefonice,
telegrafice si radio, terenuri de aterizare. Complexul de studii si
masuri stabilite trebuia sa asigure o imbunatatire grabnica a dislocarii
trupelor, magaziilor de mobilizare §i depozitelor de munitii pe
Frontul de Vest.

Pe de alta parte, guvernul romén a adoptat masuri urgente
pentru Tmbunatatirea inzestrarii cu armament si mijloace de lupta a

% Colectiv, coordonat de lon Calafeteanu, Istoria politicii externe romdnesti in
date, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 2003, p.284

36Apud Costin Scurtu, Daciana Stoica, Securitatea nationald si inzestrarea ... op.
cit. p.58.

¥Ibidem.
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armatei, in special a marilor unitati destinate sa acopere frontiera de
vest a teritoriului.

La o privire atenta asupra securitdtii nationale din perioada
1930 -1940, vom constata ca aceasta a fost in permanenta la mana
politicienilor (guvernantilor), armatei ,,revenindu-i misiunea de
instrument intru apararea tarii cu mijloacele puse la dispozitie, prin
buget, de echipele guvernamentale, de regula mdcinate de jocuri
politicianiste si nicidecum de interese nationale autentice 38
Afirmatia a fost sustinuta de parlamentarii romani ai perioadei prin
interpelarile si luarile de cuvant din cele doua camere. La ,,apararea
tarii nu se vine cu certificate din strdindtate”™, sustinea Pamfil
Seicaru, in interventia sa din aprilie 1932, in timp ce generalul loan
Popovici spera la ziua in care ,,tunurile vor suna in semn de pace,
dar pana atunci noi avem credin{d ca trebuie sa pdastram tunurile
pentru a semana securitate caci [ ...J], problema dezarmarii si mai cu
seamd a securitdtii are un rvost, [...] deoarece in vest un vecin
Indrdznet cere cu insistenta revizuirea tratatului de la Trianon, care
cheltuieste de cdtiva ani aproape 40% din buget pentru pregdtirea
fortelor armate, organizarea militareasca serioasa a asociatiilor
sportive §i a fortelor politienesti 40,

Sustinerile din Parlament acreditau ideea ca suveranitatea tarii
presupunea implinirea datoriei de aparare. ,,Sa inzestram gsi sa
intarim armata, pentru a impune respect demn de o tara care va sti
sd-gi pastreze granitele sale sfintite cu sangele eroilor™*,

Argumentele se bazau pe conjunctura internationala creatd de
victoria in alegerile din Germania a partidului nazist si numirea lui
Hitler cancelar, la inceputul anului 1933. Retragerea nemtilor din
Societatea Natiunilor a dezechilibrat centrul Europei prin activarea
acestui focar de razboi. Agresiunea era din ce in ce mai activa si mai

8Comandor dr. Aurel Pentelescu, Forfele aeriene romdne si securitatea nationald
n anii 1919-1939, in ANUAR 1998- Institutul pentru studii politice de aparare si
istorie militara, p.230

39Apud It.col. dr. Stafan Paslaru, Parlamentul Romdniei si granita de vest a tarii
intre Unirea cea mare §i declansarea celui de-al doilea razboi mondial, Tn Anuar
1996 - Institutul de studii operativ strategice si istorie militara, p.74

“Ibidem

“bidem, p.75
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vizibila. Manifestarile iredentiste, tot mai frecvente si mai directe la
adresa securitdtii Romaniei, au grabit deciziile politice i masurile
militare. Planurile de campanie vor fi adaptate pentru a raspunde
acestor noi provocari.

Masurile luate de Marele Stat Major pentru organizarea
apardrii nationale, in raport cu pregatirile febrile luate de statele din
jur si cu situagia internationala, au depasit stadiul teoretic al
dezbaterilor parlamentare. Studiul facut de sectia 1 a Marelui Stat
Major lua in considerare ,, concentrarea fortelor pe Frontul de Vest,
in cazul unui razboi numai intre Ungaria si Raminia 42,

Un razboi contra Ungariei In care Romania sd poata concentra
majoritatea fortelor se putea intrevedea in situatia in care Rusia si
Bulgaria ar fi fost silite s nu intervind, cel putin din primul moment,
jar ungurii sa intentioneze a ne ataca in conditiile in care aliatii ar fi
angajati in actiuni pe alte fronturi.

Tntr-o asemenea ipoteza ungurii ,, pot urmdri a duce un rizboi
decisiv, vizand cucerirea Transilvaniei; a duce un razboi cu scop
limitat, vizand o rectificare de frontiera si cdstigarea unor puncte
importante (Timisoara, Arad, Oradea, etc.) a caror stapanire le-ar
putea fi ratificata prin interventia politicii internationale; sau in fine,
de acord cu Rusia §i Bulgaria, sa inceapa ofensiva pentru a angaja
Romania pdnd la intrarea in actiune a fortelor ruse si bulgare "3
Tn oricare din ipotezele de mai sus ungurii aveau posibilitatea de a
opera repede cu efectivul a 14 -16 divizii de infanterie si doud de
cavalerie, restul de 8 - 6 divizii mentinandu-le pentru acoperirea
frontierei cu Cehoslovacia si lugoslavia. Acest atac ar fi fost posibil
cu gruparea pe frontiera a celor 14 - 16 divizii in aproximativ 14 -15
mobilizare.

Tn cazul unui proiect de rdazboi decisiv logica actiunilor ar fi
avut la baza ,, patrunderea in Transilvania cu grosul fortelor fie pe
valea Somesului, fie pe vale Muresului, mai probabil pe cea dintdi,

pentru a intoarce apararea pe de pe Muntii Apuseni”44, in timp ce

“2A M.R. fond 948, dos.415, f. 149-161
“lbidem, f.149
“Ibidem, f.150
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un razboi cu scop limitat ar fi trebuit ,,sa se produca repede, deci in
forta”®, trupele concentrandu-se in doud grupuri neegale, grosul
fiind orientat spre Romania, concentrarile in raioanele Debretin si
Oroshaza.

Date fiind ipotezele de actiune pe acest front, Marele Stat
Major gandea o strategie prin care sd se ob{ina decizia rapid pentru a
face fata si pe celelalte fronturi in conditiuni avantajoase si ,,a nu
permite ungurilor sa stapaneasca mult timp regiunile de frontierd pe
care ar reusi sa le ocupe. Din aceste necesitati rezulta ca pe acest
front trebuie adoptata ofensiva, vizand o batalie cu rezultate decisive
si in scurt timp, ceea ce necesita o cat mai mare superioritate de
forte. Din totalul de 32 divizii de infanterie si 4 divizii de cavalerie,
vom fi obligati insa a rezerva la Est si Sud o acoperire capabild a se
opune rusilor si bulgarilor, pana la obtinerea deciziei pe frontul de
vest, fard ca acestia sd poatd patrunde prea mult pe teritoriu”*

Atunci cand in Europa pericolul razboiului era evident,
Corpul 6 Armata verifica lucrarile de mobilizare si viabilitatea lor
practica, cu atat mai mult cu cat populatia de etnie maghiara din zona
frontierei de Vest continua sa activeze in cadrul organizatiilor
iredentiste. Buletinul Informativ nr. 1 din 6 aprilie 1940, al
Comandamentului 6 Teritorial, atentiona asupra instructiunilor date
de Legatia Ungariei agentilor din Ardeal privind sotiile maghiare ale
ofiterilor si functionarilor romani. Preotul Horvath Léaszlo a primit
ordin sa organizeze tineretul maghiar dupa modelul “Levente”. La
Episcopia reformatd din Oradea a fost adus preotul Talos Ernest,
cunoscut “culegator de informatii in folosul Legatiei Maghiare”47 si
mobilizator al donatorilor pentru fondul “Magyar a magyarert”
(ungur pentru ungur). Actele informative semnalau o viitoare
schimbare a atitudinii Reichului, atunci cand URSS *“va ridica din
nou problema Basarabiei"*. In mediile germane propaganda externa

“Ibidem

*®Ihidem, f.151

“"1dem, fond 1199, dos, 289, f.26. Pentru aceastd tema vezi monografia Centrului
Militar Judetean Bihor , semnata de Constantin Mosincat, Sfdnta datorie de ostas,
Ed. GP, Oradea, 1999.

*®|bidem
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romaneasca era socotita deficitara, Tn special cu “privire la
sustinerea drepturilor istorice asupra tinuturilor locuite de
romani”*.

Iredenta maghiara lucra direct prin soldatii unguri care
serveau ca “ordonante, bucatari sau in diferite ateliere %090 armata
romand. Acestia aveau ordin ca in spatele frontului sa ““omoare
ofiterii, sa incendieze atelierele si sa otraveasca bucatele **1 Tn luna
mai 1940 formele de protest luau aspectul “dezertarilor cu armament
si munitia ce au asupra lor”2. Pentru discreditarea ofiterilor nostri
se practicau diferite metode ca: trimiterea de anonime prin care Ti
acuzau de “tolerantd fatd de evrei”, sau ii atrigeau in anturaje
dubioase si apoi 11 denuntau. Pentru contracararea lucrarilor iredentei
ofiterilor li s-au interzis, cu scop preventiv, chefurile in anturaje
dubioase, jocuri de noroc, ocrotirea femeilor dubioase Tmpotriva
masurilor legale ale autoritatilor etc.

La 1 iunie 1940 s-au luat masuri restrictive privitoare la
filmarea, fotografierea, schitarea sau pictarea unor obiective militare,
activitati permise numai dupa autorizare. In zona fortificatiilor, si in
zonele militare, petroliere, lucrdri de artd si industriale, unitati
militare, armament, zone de razboi, erau cu totul oprite.

Avand in vedere aspectele mai sus aratate colonelul Visarion,
comandantul Regimentului 2 Fortificatii, prin serviciul de informatii,
a trimis unitatilor din subordine instructiuni referitoare la
“informatiile de cules pentru ordinea interioara”™*. Ele vizau
aspiratiile populatiei maghiare pentru revizuirea frontierelor si
trecerea clandestind a frontierei prin sectorul regimentului.
Documentul, nedatat, a fost elaborat anterior Dictatului de la Viena,
deoarece vorbea despre propaganda dusa ““din om Tn om din care
reiese ca negocierile vor dura pdna la 15-20 septembrie, cand la o
neintelegere va arbitra cazul Germania si Italia [...] amintesc de

“lbidem
lbidem, .38

I bidem,

52| pidem, .22

3| bidem, .22 bis
Ibidem, f.196.
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linia Horthy care ar fi linia Somesului §i a Muresului cu oragele Dej,
Cluj, Turda, Alba Iulia inclusiv’*®®.

Asemenea zvonuri au prins la 56 tineri care au trecut in
Ungaria, la Tnceputul lunii august, cu scopul de a reveni cu armata
ungara. Maghiarii din Oradea s-au organizat in partidul lor si au
adunat material exploziv, prin intermediul unei bande de teroristi cu
legaturi in Ungaria. Scumpetea de pe piatd si chiar vremea
nefavorabila erau puse pe seama comerciantilor evrei, chestiune
speculata de propaganda revizionista maghiara.

In 19 septembrie 1940, comandantul Garnizoanei Beius, prin
Buletinul Informativ Nr.7, raporta despre regretul unor minoritari
“ca n-au cazut si ei la unguri. Unii au parasit Beiusul §i s-au mutat
in orasele cedate iar alfii sunt in curs de a se muta”®. Fata de
schimbarile din tara, abdicarea regelui Carol II* si instaurarea noii
puteri, nu s-au facut obiectii. Legionarii faceau mici manifestatii si
unii “poartd camasi verzi”. Romanii au “un mare regret si durere

pentru teritoriile cedate Ungariei™>’.

*Ibidem

*Ibidem, f.245

* La 6 septembrie 1940 regele Carol Il a abdicat de la tronul Romaniei Tn favoarea
fiului sdu Mihai I si a trecut majoritatea prerogativelor regale in favoarea
generalului lon Antonescu. Tn seara zilei de 5 septembrie 1940, generalul lon
Antonescu, Insdrcinat cu formarea guvernului la 4 septembrie 1940, i-a cerut
regelui Carol al ll-lea si abdice. Intelegand ci partida era iremediabil pierduti
acesta a abdicat in schimbul asigurérii, de a i se permite, sd pardseascd tara fara
riscuri, impreund cu anturajul sau. La 14 septembrie 1940, generalul Ion Antonescu
a alcdtuit un guvern in care majoritatea posturilor erau detinute de legionari. in
aceasi zi Romania a fost declarata stat national legionar, iar migcarea legionara
singurul partid recunoscut, in noul stat. Generalul Ion Antonescu era conducatorul
statului si seful regimului legionar, iar Horia Sima era vicepresedintele Consiliului
de Ministri si conducatorul miscarii legionare.

*" Ibidem. Prin Dictatul de la Viena Romania a pierdut 43.492 km?cu o populatie de
2.603.589 locuitori din care 50,1% romani, 37,2% unguri si 12,7% altii.
Problematica Dictatului a fost tratata pe larg de: Mihai Manoilescu, Dictatul de la
Viena, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1991, Spatiul istoric §i etnic romdnesc,
Editura Militara, Bucuresti, 1993, Auricd Simion, Dictatul de la Viena, Editura
Dacia, Cluj, 1972, dr.Mihai Fatu — Biserica romdneasca din nord-vestul tarii sub
ocupatia Horthysta 1940-1944, Olimpiu Matichescu, Istoria nu face pasi inapoi,
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Academicianul Gabriel Tepelea, in cartea Calatorii
interioare, marturisea drama sa de plutonier TR din Regimentul 1
Fortificatii: “Eram, in acelasi timp, trist si revoltat. Trist, fiindca la
douazeci §i patru de ani imi dadeam perfect seama de consecinte, de
ruptura cu pamantul natal, cu o perioada din viata mea si-a tarii,
revoltat ca eu alaturi de altii crezusem in zidul de beton al
cazematelor, in ideea de luptd, de demnitate, ca ma facusem
purtatorul unei asemenea idei calcate in picioare. Dintr-o datd,
parca, ierarhia militara s-a topit. Nu mai eram decdt niste romani
necdjiti, strajuifi de semne de intrebare in acel sat unguresc de la
marginea Orazii (Saldabagiu — n.a.) [...] O santineld ramasa de
paza in curte sau la un tren regimentar indrepta noaptea arma spre
cer, tragand in ciuda spre ordanduirea de sus, in cea de jos, in
numele anilor de concentrare, de pustiire a ograzilor si livezilor de
acasd, soldate cu o capitulare atét de rusinoasa” *°.

La cateva zile de la aflarea tristei vesti a cedarii Ardealului,
trupele roméne - respectand hotararile Consiliului de Coroana, -
paraseau Oradea, retragandu-se cu regrete, lacrimi si neputinta, spre
noua capitald a judetului, Beius. $i totusi, ostasii au mai gasit puterea
morald de a da “onorul la statuia Regelui Ferdinand Tntregitorul*.
Pagii izbiti de caldaram sunt mai aprigi ca la o victorie, transmit
gliei mesajul hotarat ‘“vom reveni”, ‘“n-am fost infranti” [...]
coloanele se scurg, trec prin satele romanesti spre Ceica lasdand in
urma lor, la porti, ochi inlacrimati spre cer si intrebarea: pe noi cui
ne lasati? *°. Cui i-au lasat, aflim din documentele zguduitoare ce

Editura Dacia, Cluj 1985, Olimpiu Matichescu, Opinia publica internationald
despre Dictatul de la Viena, Editura Dacia, 1975, Cluj-Napoca

8Gabriel Tepelea, Caldtorii interioare, Editura Fundatia Culturaldi Roména,
Bucuresti, 1998

* Statuia regelui Ferdinand | s-a inaltat in Oradea in anul 1924. La ceremonie a
participat regina Maria. Generalul Traian Mosoiu a fost cel care s-a ocupat de
festivitatea de dezvelire. Un bust a fost indltat pe soclu si in curtea localului Scolii
de subofiteri de infanterie. Aceste simboluri au fost daramate de autoritatile
horthyste Tntre 1940 - 1944, iar urma lor a disparut definitiv. Peste ani, in 1994, din
initiativa cadrelor militare, active si de rezerva din garnizoana Oradea, pe vechiul
amplasament s-a ridicat statuia ecvestra a voievodului Mihai Viteazul.

$Gabriel Tepelea, Lupta refugiatilor din Transilvania de nord impotriva Dictatului
de la Viena, in Aletheia nr.8/37, p.41, Oradea, 1997.
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relateaza intrarea trupelor horthyste in teritoriul cedat, mai cu seama
despre tragedia romanilor din Ip, Traznea, Huedin...

Paradoxal, politica romaneasca a fost constant orientatd spre
Vest si totusi si urgenta [-a de aparare tot spre occident se indrepta. O
probd concludenta a acestei consecvente este datd de faptul ca in
primavara anului 1939, in conditiile conturarii unei aliante intre
Germania nazista si U.R.S.S., Romania a cautat sa obtina (si a reusit)
garantiile marilor puteri ale Vestului, Anglia si Franta, In cazul in
care independenta si integritatea sa teritoriala ar fi fost amenintate.
Aceste garantii erau deopotriva dovada importantei Romaniei pentru
stabilitatea ordinii teritoriale fixate de Occident la sfarsitul primului
razboi mondial, ameninfate acum de revizionismul german si
sovietic, precum si a fermitatii hotararii Bucurestilor de a fi parte
integranta a acesteia.

In aceeasi fermitate de orientare Vest a Bucurestilor s-au
inscris si alte doua evenimente. Primul dintre ele se referea la
demiterea ministrului de externe al Romaniei, Nicolae Titulescu, la
sfarsitul lunii august 1936, decizie motivata de faptul ca Titulescu,
insarcinat cu incheierea unui tratat de asistenta mutuala cu U.R.S.S.,
a abandonat Tn negocierea acestuia Tnscrierea ,,clauze cehoslovace",
anume admiterea asistentei U.R.S.S. de catre Romania doar in cazul
in care Franta (asadar Vestul) ar fi intervenit deja in favoarea
Bucurestilor. Gestul ministrului  Titulescu — la intalnirea cu
Litvinov, de la Montreux — echivala cu abandonarea azimutului
Vest, 1n orientarea externa a statului roman, gest sanctionat imediat
prin demiterea sa. Cel de al doilea eveniment era reprezentat de
decizia luata, la 28 mai 1940, in cadrul intalnirii dintre regele Carol
1I, premierul Gheorghe Tatarescu, ministrul de externe, Grigore
Gafencu, si maresalul palatului, Ernest Urddreanu. In conditiile in
care se profila infrangerea sigura a Frantei, acest conclav (Consiliul
Superior al Tarii) a hotardat abandonarea neutralitatii in razboi -
care era in fapt un sprijin acordat Vestului - si declansarea
apropierii de Germania, asadar de marea putere, care avea vocea
dominanta atunci in Occident. Mai mult decat apropierea de
Germania, aceastd decizie semnifica un refuz net al Estului

31



(U.R.S.S.), care curand avea sa ceara ultimativ Basarabia si
Bucovina.

Propaganda iredentistd ungureasca, pentru a-si atinge
scopurile nega cu insistentd insasi drepturile si originile poporului
roman. Teoria Roesler-iana, potrivit careia Dacia ar fi fost putin
romanizata si apoi complet evacuatd de administratia aureliana a fost
in centrul campaniei revizioniste horthyste. Revizionismul unguresc
nu s-a multumit cu suprimarea culpabilitatii de provocare a primului
razboi mondial si egalitatea in drepturi de Tnarmare, ci a marsat pe
restaurarea teritoriala. In centrul actiunii sale a plasat asa - numita
tragedie a Ungariei ciuntite.

Propaganda intretinuta in toate centrele europene si mediile
americane s-a armonizat cu expansiunea fascismului. Cercurile
politice engleze, prin sectia de presd, 1Incuraja intermitent
revizionismul unguresc. Lordul Rothermeere®® era protectorul
revizionismului maghiar. Doctrina revizionistd se sprijinea pe
interpretarea gresita a tratatului de la Trianon, prin care Ungaria ar fi
fost pedepsita. ,,Argumentele” invocate se referd la dreptul istoric al
ungurilor asupra teritoriilor pierdute si la populatia maghiara cazuta
Sub stapanire straind, idei promovate si de doctrina rasista germana,
asociate cu nerespectarea principiului nationalitdtilor, deci incélcarea
dreptului la autodeterminare pentru unguri.

Exponentii revizionisti unguri constatau, prin presa, cd opinia
publica romaneasca nu era ostild negocierilor directe, dar ca nu agrea
negocierea chestiunii minoritatilor. Prin articole de presa se implora

%AM.R. fond 950, dos. 227, p.117. Lordul Rothermeere la 27 iunie 1927
semneazd articolul Ungaria sub soare, care preconiza o modificare a statutului
teritorial stabilit prin tratatul de la Trianon, egald cu o rectificare de frontiera.
Revendicarile unguresti se fondau pe art.19 din Pactul Societétii Natiunilor, care
permitea adundrii sa invite membri sdi la 0 noud examinare a tratatelor devenite
inaplicabile, ca si a situatiilor cdnd s-ar pune n pericol pacea lumii. Ungaria
pretindea cd arbitrul pentru a salva pacea trebuia sa revizuiascd trianonul.
Revizuirea pasnicd era o noud formuld a guvernelor de la Budapesta, promovatdi
dupa 1935. aceasti idee a stirnit nemultumirea contelui Stefan Bethlen,
presedintele de onoare a Ligii Revizioniste Maghiare care doreau revizuire
concretd sub orice formula.
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Justice pour la Hongarie”®, in special peste ocean unde functiona

Biroul permanent al congresului general maghiar. Apropierea de
americani se datora faptului ca acestia nu ratificase tratatul de la
Trianon, i in acest mod toate ideile erau asociate scopului
propagandistic. La Paris comitetul ,franco-maghiar” promova
raporturi stranse la toate nivelurile.

Acestui cor zgomotos, cantat in toate limbile si la toate curtile
lumii i se opunea cate un glas singuratic, putin auzit, chiar daca
rostirea era facutd fara a lasa loc de interpretare, atunci cand ne
gandim la Nicolae Titulescu sau Nicolae Torga. In conferinta sa din 1
septembrie 1938, Nicolae lorga, se ocupa de activitatea revizionista
maghiard pe care o calificd ca pe o luptd Tmpotriva dreptului
poporului romén §i careia trebuia sa i Se dea un raspuns energic.
., Dati-ne arme, fiindcd va asigur de un lucru: ca armele pe care ni le
dati, stim sa le intrebuintam. Suntem oameni care stim trage 62

Prin brosura Micul Catechism al Trianonului s-au raspandit
tezele de exploatat in scop revizionist. Dintre acestea, cele mai
cunoscute abordau lacunele tratatului, interpretarea Pactului
Societatii ~ Natiunilor,  principiul  autodetermindrii,  tratatul
minoritatilor si situatia economica in bazinul dunarean. Temele au
fost incluse si 1n lucrari stiintifice si literar-artistice.

Tn serviciul iredentei maghiare din Romania au activat o serie
de organizatii politice, societdfi culturale, economice, biserica
reformata si romano-catolica, dupa cum sunau comenzile politice de
la Budapesta®. Ostilitatea cultelor minoritare fata de statul roméan s-a

SlArticolul aparut in ziarul Pesti Hirlap din Budapesta, in 1939, era destinat
propagandei din strdinatate, imputa Romaniei nerecunostinta si ignoranta fata de
-eroii maghiari, Kosut si Bem”. In fapt acestia au servit cauzei ungare. Refugiat in
America, Kosuth a intocmit o hartd adupa studiul nationalitatilor, care in linii
generale coincide cu frontierele trasate la Trianon. Sa fi tinut revoluitionarul ungur
atat de mult cu romanii ?

2A.M.R. fond 950, dos. 227, p.130.

®|hidem, p. 135-140. Partidul Maghiar infiintat si condus de Ioan Josjka din Cluj,
cu sectii judetene si cercuri locale, a activat in cartel electoral cu minoritatea
germana. Partidul a racolat personalitd{i proeminente si s-a pus la dispozitia
Budapestei, a carei directive le urma. Intre acest partid si Liga Revizionista exista
un contact stans printr-un serviciu special, bine organizat. Cu fonduri
guvernamentale unguresti cele trei episcopii din Ardeal sustineau propagandistic
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manifestat inca din timpul tratativelor pentru pace de la Paris, pe
adresa careia s-au trimis numeroase memorii, brosuri si apeluri
disperate si de impotrivire la ceea ce ungurii numeau Statutul
balcanic, considerat o adevarata prapastie pentru ei. Declaratiile
belicoase ale preotilor, care vizitau tinuturi administrate de romani,
indemnau la lupta si moarte pe baricade decdt sa dea inapoi. Faptele
din zilele de dupa Dictat, cu toate aceste strigdte mai pufin
crestinesti, i-au privat de nevoia baricadelor. Actiunile de protest al
celor trei episcopi unguri au avut mult rasunet. Episcopul catolic de
Timisoara se declarase deschis ,,pentru o actiune care sa produca prin
toate mijloacele, nemulfumirea si ura impotriva statului roman,
pentru ca acesta sase prabuseascd §i pentru ca noi sa revenim sub
suveranitatea milenara ungar, al cirei cetatean inca ma consider”®,
La asemenea declaratii de evidentd ura si vrajba statul roman
le-a raspuns cu toleranta si calm. Toti episcopii si functionarii publici
au ramas pe locurile lor. De pilda, profesorul de teologie Boros a
facut parte din comisia ungard de la Paris. Timp de mai bine de trei
ani a dus o vie propaganda Tmpotriva statului roman in Olanda,
Anglia si Franta, pentru ca in 1921 sa-si reia nestingherit activitatea
la vicariatul episcopatului unitarian, devenind astfel salariatul
statului roman!, iar mai apoi episcop al bisericii unitariene din

teatrul maghiar, presa si reviste de tot felul. Partidul urmarea autonomia politica,
culturald si religioasd a tuturor tinuturilor din Ardeal. Bardos Petru pune bazele
Partidului Micilor Agricultori, cu sediul tot in Cluj. Acest partid milita pentru
egalitatea in drepturi, libertatea 1Invatamantului, garantarea drepturilor
minoritatilor, gratuitatea invatamantului. Era dispus la orice colaborare cu partidele
romanesti pentru participarea la viata politica a tarii. Mentorul partidului era seful
Partidului muncitorilor Agricoli din Ungaria, Tibor Eckardth, cunoscut exponent al
migcarii revizioniste. Preotii, scoala confesionala, primara, secundara si Academia
Teologica din Cluj desfagurau actiuni in folosul iredentei maghiare. Episcopul
romano-catolic, Majlath, impreund cu Dr. Elemer Gyarfas conduceau cea mai
importantd reuniune romano-catolicd care activa in raspandirea ideilor si
indoctrinarea maselor. Propaganda in sinul acestor organizatii s-a facut prin
conferinte, brosuri cu caracter subversiv si biblioteci sdtesti. Preotii misionari
raspandeau materiale scrise si ordine noi de urmat.

® Ibidem, p. 239-240. Declaratie facutd de Julius Glattfelder in octombrie 1922
delegatiei Uniunii populare catolice, care-i solicitase colaborarea pentru intérirea
activitatii sale.
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Romania, confirmat prin Decret Regal. Gustav Kirchnopf, preot
luteran din Cluj, i-a indemnat pe confratii sdi sa nu depuna juramant
de loialitate fata de statul roman caci ei vor fi platiti dintr-un fond
secret.

Clar este faptul ca depunerea juramantului a fost un act
formal, in schimbul cédruia primeau lefurile de la statul roman.
Anvonurile bisericilor au fost transformate in tribune de raspandire si
de actualizare a ideilor iredentiste. Statul roman a reusit in mica
masura sd Tmpiedice asemenea manifestari si numai prin Societatea
Natiunilor (in martie 1923 si octombrie 1925), cand a izbutit sa
spulbere vaicarelile si asa - zisele atrocitati ale statului la adresa lor.

Prin masurile luate de stat si Ministerul Cultelor, guvernul a
evitat vatdmarea intereselor bisericilor maghiare din tara, protestele
acestora, pentru respectarea credintei minoritatilor, ajungand in
occident prin Budapesta, pentru completarea cu noi instructiuni.
Activitatea confesiunilor si deplina autonomie internd a acestora, a
fost reglementatd prin legea cultelor, adoptatd in 1932, si prin
Concordatul cu Sfantul Scaun®. Pe baza acestora, salariile platite din
bugetul statului au sporit de peste 20 de ori, procent la care se mai
adauga si o reducere de 50% la calatoriile pe CFR pentru personal si
familiile functionarilor cultelor din Romania. Toti profesorii, anterior
platiti de catre episcopii, au obtinut lefuri de stat.

Cultul reformat — 3,9% -(calvinist), format din unguri, romani
maghiarizati si secui, avea episcopii la Cluj si Oradea, si cultul
evanghelic luteran, se conduceau dupad normele aprobate prin statutul
aprobat Tn 1927.%® Cultul unitarian — 2,1% - (unguri si secui) avea o
singura episcopie la Cluj. Cultul mozaic, de rit ortodox, neolog, si

®|dem, p.260. Concordatul s-a ratificat la 10 Mai 1927 si a fost publicat in
Monitorul Oficial Nr.126 din 12 iunie 1929. Cultul catolic (cuprindea romani,
germani, unguri, slovaci si secui) avea in ierarhia bisericii ritul grec, 7,9%, in
Mitropolia greco-catolica de Blaj; Episcopia greco-catolicd de Oradea, Lugoj,
Maramures (Baia Mare), ritul latin 6,8%, cu Mitropolia romano-catolica de
Bucuresti, Episcopia de Alba Iulia, Timisoara, Satu Mare, Episcopia catolica de
Iasi si ritul armean, cu sediul la Gherla.

% Monitorul Oficial nr.93 din 30 aprilie 1927. Conform statutului biserica avea
episcopie la Sibiu si Arad.

35



spaniol, se ingrijea de organizarea morala, juridica si de actiunile de
caritate pentru comunitatea evreiasca.

Concordatul si satisfacerea pretentiilor cultelor a fost uitat
incetul cu incetul si in preajma anului 1940, cultele minoritare din
Ardeal — in mod deosebit cele unguresti - redevin centre de
propagandd antiromanesti, in special la frontiera de vest.
Episcopatele catolice si reformate din Satu Mare, Maramures,
Oradea si Cluj au primit, de la Debretin, instructiuni pentru
inflamarea atmosferei interetnice. Spiritului de adanca si sincera
intelegere, de tolerantd al neamului romanesc, 1 s-a raspuns cu ura,
mergandu-se pana la demolarea bisericilor romanesti.

Minoritatile din Romaénia interbelica s-au bucurat de libertate
culturala, fapt pentru care germanul Ridiger, intr-un studiu asupra
minoritatilor, afirma ca ,,Roménia este statul ideal pentru
minoritafi”®’. Sub protectia si la adapostul societatilor literare si
confesionale s-a dezvoltat si ascutit spiritul de revansa. In presa s-au
strecurat publicatii iredentiste, inclusiv cele tiparite peste hotare.
Sustinerea financiara provenea, in special, de la cele 78 de banci pur
unguresti sau asociate, cate functionau in regatul Romaniei Mari,
precum si din fonduri din strainatate.

COMISIA MIXTA ROMANO - MAGHIARA
DE APLICARE A ,,ARBITRAJULUI” DE LA VIENA

In vara anului 1940 soarta politici a Europei de sud-est era
disputatd de Germania si U.R.S.S., la addpostul tratatului de amicitie
semnat cu un an mai devreme. Acest paravan asigura fiecarei parti o
pozitie teritoriala favorabild pentru actiunile viitoare. Zona dintre cei
doi colosi era un adevarat camp de batalie, fara nsa a recurge la
arme. Conflictul romano-ungar a fost cu totul subordonat acestui
cadru politic general. Toate evenimentele din vara anului 1940 sunt
rezultatul jocului de interese al celor doud mari puteri si nu numai.

Astfel Germania, care invinsese Franta si se pregatea sa atace
Anglia, avea interesul sa mentind pacea in zona. Prin pactul de
neagresiune a acceptat concesii teritoriale n favoarea U.R.S.S.-ului,
care a ocupat o parte din Polonia si Basarabia. Perspectiva unor noi

% A.M.R. fond 950, dos. 227, p. 290
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situatii ar fi presupus consultari bilaterale. Pentru a evita repetarea
lor, Germania era interesata sa stinga litigiul romano - ungar sub
orice forma, fara a amesteca si partea sovietica. Asa se explica sfatul
dat Romaniei de a accepta ultimatumul privind Basarabia, pentru a
evita un razboi in care era posibil ca nemtii sa piarda influenta in alte
teritorii. Ca atare, a oprit atacul Ungariei si Bulgariei impotriva
Roméniei, promitandu-le satisfacerea dorintelor lor prin tratative®®,
Dupa esuarea tratativelor de la Turnu — Severin, ungurii au santajat
Germania cu declansarea conflictului armat avand si asentimentul
U.R.S.S. Germania a raspuns cu Dictatul de la Viena, din 30 August
1940, atingadnd astfel prima crestele Carpatilor Orientali, prin
intermediul Ungariei. Romania a primit in schimb doar garantii ca nu
va fi atacata.

U.R.S.S. avea in Germania un prieten victorios in Europa, ale
carui intentii ulterioare Incerca sa le descifreze. Interesul ei era sa nu-
si provoace cu nimic partenerul, pentru a avea linistea necesara sa-si
consolideze o frontiera strategica eficace in vest. Aliniamentul
Carpatilor corespundea unui asemenea obiectiv. Din motive de
securitate incerca sa profite de orice eveniment din aceasta zona, fara
insd a se angaja in razboi. Asa se explica cererile privind Bucovina,
iar pe timpul ultimatumului privind Basarabia si sfatul dat bulgarilor
de a nu ataca Romania. Pentru a se asigura de reusita, incurajeaza
permanent actiunile ungurilor, concomitent cu provocarea
incidentelor de frontiera.

Anglia, desi interesata de declansarea ostilitatilor si apropierea
sovieticilor de crestele Carpatilor, nu putea cere sacrificarea
Romaéniei, cu toate cd informatiile pe filiera englezd erau mai
degraba pentru sprijinirea intereselor ungare si sovietice decat pe ale
romanilor.

®Tratativele cu partea ungard s-au desfisurat la Turnu - Severin intre 16-24
August, iar cu bulgarii la Craiova, intre 19 August si 7 Septembrie 1940. Ambele
tratative au esuat si au fost impuse prin Dictatul de la Viena. Semnarea a fost doar
un joc de aparente deoarece punctul de vedere romanesc nu a fost luat in
considerare sub nici un aspect fatd de nici una dintre parti.
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Pana si indepartata Japonie, prin interventie diplomatica, ne-a
sfatuit sa acceptam cedarea, interesul ei fiind determinat de angajarea
Germaniei in razboi cu Anglia cu forte cat mai numeroase.

Existd suficientd informatie care probeaza teza rezultatd din
inlantuirea evenimentelor, ca refuzul Dictatului de la Viena ar fi dus
la un razboi care ar fi distrus Romania, prin interventia conjugata a
U.R.S.S., Ungariei si Bulgariei, sustinute de Germania si Italia. Intr-o
atare ipoteza, toate disputele s-ar fi facut pe teritoriul Romaniei.

Desi imediat dupa venirea la guvernare a lui Hitler, acesta se
pronungase pentru ca statele sa-si promoveze dupad cum doresc
politica de aliante, doi ani mai tarziu, la 4 decembrie 1936, el cerea
Romaniei sa ,,nu intre in nici o combinatie impotriva Germaniei”,
oferind chiar ,, amicitia pe care daca dvs. o refuzati, ne vom cauta
prieteni in alta parte §i sa nu va mirati daca vom intari legaturile
noastre cu Bulgaria si Ungaria”®®. Cénd Roménia si-a luat noi
angajamente fatd de Franta, Polonia si Cehoslovacia, in 1937, Hitler
cerea imperativ ca Romania ,,sd ramdnda neutra intr-un viitor”, in
schimbul garantiei ca vecinii sda nu se ,atinga de pamdntul
romanesc” . In timp ce Romania trata cu indiferentd toate aceste
sugestiile germane, ungurii §i bulgarii isi continuau politica abila de
cultivare a intereselor lor teritoriale pe 1anga marile guteri. Momentul
decisiv s-a consumat in 19 aprilie 1939, cand Hitler'* i-a declarat lui
Gafencu ca nu va sprijini nici o revendicare indreptatd impotriva
Romaniei atita vreme cat vor avea prietenia noastra. Trecerea
tezaurului polonez prin teritoriul romanesc, scrisoarea personala a lui
Goring catre rege, ramasa fara raspuns, au constituit dovezi de afront

%Mihail Manoilescu, Dictatul de la Viena. Memorii iulie-august 1940, Editura
Enciclopedicd, Bucuresti, 1991, p.31

“Ibidem

"LAdolf Hitler (1889-1945), om politic german de extremi dreapta, seful Partidului
National-Socialist Muncitoresc German, cancelar din 1933, conducétor (Fiihrer) al
statului din 1934. Politica sa dictatoriala era bazatd pe rasism (ideea superioritatii
rasei ariene, exterminarea evreilor) si pe teoria ‘“‘spatiului vital”. Anexiunile
succesive ale Austriei, regiunii Sudete, Boemiei si Moraviei, invazia Dantzingului
si a Poloniei au declansat cel de-al doilea razboi mondial (1939). S-a sincucis la 30
aprilie 1945.
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care au cantarit greu si la acceptarea ultimatum - ului sovietic si la
arbitrajul de la Viena.

in disperare de cauza, Carol al ll-lea, la 4 iulie 1940, a
desemnat guvernul condus de lon Gigurtu, ca prim-ministru si
presedinte al Consiliului de Ministri72, ntr-o situatie in care trebuia
gestionatd criza internd generatd de prabugirea granitelor si criza
externd determinatd de atitudinea fata de partile angajate in conflict,
pe de o parte si fatd de pretentiile teritoriale ale vecinilor, pe de alta
parte. Primele masuri politico - diplomatice luate vizau apropierea de
Germania. In scrisoarea de raspuns a regelui citre Fiihrer i se
propune acestuia sa adopte o solutie inteleptd fatd de prietenia ce o
avea fata de unguri si bulgari, tinand seama si de oferta unei atitudine
amicale a Romaniei si a interesului economic german din zona.

Carol I-a avertizat pe Hitler despre starea de spirit din popor,
care ,, prefera sa duca un razboi” 1n care nici macar nu-l intereseaza
sansele ce le are, decat sia cedeze teritorial. Principiul etnic si
schimbul de populatie erau solutii In baza ofertei pentru tratativele
dintre Romania si Ungaria de la Turnu - Severin si cu Bulgaria de la
Craiova. Neacceptarea acestui principiu a fost mobilul esecului
tratativelor directe si recursul la arbitraj. Promisiunile facute de catre
puterile Axei de negociere libera intre parti s-au transformat intr-un
Arbitraj, in timpul caruia partile nu si-au putut expune punctul de
vedere. Amenintatd cu interventia si distrugerea, prin actiuni
convergente, in baza hotararilor luate in doua Consilii de Coroana,
ministrul de externe delegat semneaza documentul, dupa care lesina.
Tn atmosfera astfel creati, Valer Pop, al doilea delegat al Romaniei,
nici nu a mai semnat documentul. Dar acest aspect juridic nu a mai
avut importantd, caci totul era subordonat prevederilor textului
Arbitrajului, prin care se fixa frontiera dintre Romania i Ungaria
conform hartii de pe coperté73, teritoriu care urma sa ,,fie evacuat de
trupele romdnesti in termen de 14 zile si remis Ungariei in stare

?Din guvernul Gigurtu faceau parte intre alti ministri si secretari de stat, pand la
24 membri ai cabinetului, generalul Gheorghe Mihail, vicepresedinte, Generalul
David Popescu, ministru la interne, generalul Constantin Niculescu, ministru al
apararii i Mihail Manoilescu, ministru de externe.

“A.M.R., fond 5418, dos.1853, p.153
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corespunzdtoare”74. Pentru reglementarea oricaror greutati sau dubii
se stipula ca pdrfile se vor intelege direct! In acest context s-a creat
Comisia mixta Roméano - Maghiarﬁ75.

La Oradea, pe 1 septembrie 1940, la ora 16, s-a intrunit
Comisia mixta, in localul Brigazii 1 Fortificatii, delegatia romana
condusa de generalul Corneliu I. Dragalina, iar in fruntea delegatiei
maghiare, sosita prin vama Bors, se afla generalul Istvan Naday.

Textul convenit de Comisia mixta prevedea Tnaintarea trupelor
maghiare cu Incepere din 5 septembrie, cu exceptia “partii din
frontiera dintre Salonta si Otomani inclusiv, unde depagirea
frontierei actuale se va face la 6 septembrie. Orasul Cluj va fi atins
de catre trupele ungare la 11 septembrie la amiaza, ora ungara 12
(ora 13 romana). Ocugarea intregului teritoriu trebuie terminatd la
13 septembrie ora 18”"°.

Generalul Al. Ioanitiu, subseful Marelui Stat Major, prin
adresa nr. 11851/C, insarcina Biroul 2, al Sectiei a 3-a cu urmarirea
aplicarii prevederilor proceselor-verbale”” intocmite de citre Comisia

"“Mihail Manoilescu, Dictatul de la Viena..., op.cit., p.295

" AM.R., fond Ministerul de Rizboi, Cabinetul Ministrului, (in continuare: MR.)
dos. 734, p.159. Din compunerea delegatiei romane mai faceau parte colonelul
Cassian, maiorul de stat-major Tilichi si locotenentul Pand, cazati la Oradea pana
pe 5 septembrie si apoi la Cluj pana in 11. Partea ungard era reprezentatd de
coloneii de stat-major Ujszaszy, Czlenner, maior Rakolcai, Keney, capitan
Szentpetery si Kakolcai. Pana la 7 septembrie ungurii au stat la Debretin apoi pana
pe 11 la Arad si din 12 la Cly;.

® AM.R., fond 5418, dos.1853, p 68.

"Florica Dobre, Vasilica Manea, Lenuta Nicolescu, Armata romdnd de la
ultimatum la dictat. Documente, vol.ll, Editura Europa Nova, Bucuresti, 2000,
p-204. De notat faptul ca prima care a reclamat nereguli si incidente a fost partea
ungard, dupd cum rezultd din anexa la procesul-verbal nr.3, din 3 septembrie 1940.
Incidentele se referd la rechizitiile de alimente, imbracaminte si mobila, din
comuna Diosig, iar la Sighet soldatii romani in bande se dedau la acte de jaf,
ludndu-se sub amenintarea armelor cai, vehicule, animale si obiecte de valoare care
sunt proprietatea privati a populatiei maghiare. in mai multe locuri grdul, paiele si
fanul de pe camp au fost incendiate. Tn incidentul din 2 septembrie, trupele
romane, ar fi folosit armele impotriva manifestantilor la Satu Mare, cdnd un
farmacist a fost impuscat, ,iar pe drumul dintre Satu Mare spre Darvi au omorat un
om si au ranit alti trei. Ziaristul maghiar numit Galiszter a fost ucis. Ungurii mai
reclamau si faptul ca la Cluj politicieni roméani Maniu, Hatieganu, Boita instiga
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mixtd. Planul detaliat al miscarii trupelor s-a comunicat unitatilor
prin directiva operativd nr. 2 . Ordinele si rapoartele au circulat in
acele zile cu o repeziciune fara precedent. Ele vizau in primul rand
armata, administratia si populatia care ramanea in teritoriul cedat.
Tnaintarea trupelor s-a facut prin mars pe jos, fard oprire pani la
etapa zilnica, in cadenta de 4 Km/ora.

Guvernul roman, prin Ministerul Apararii Nationale, I-a numit
pe generalul Nicolae Stoenescu, ca delegat’® cu evacuarea
teritoriului cedat. Pentru buna randuiala, guvernul 1-a investit cu
puteri depline fatd de toate autoritatile militare si civile si a lua
,,orice masurd §i a da toate dispozitiile necesare pentru realizarea
misiunii”’®. Operatiunile militare intrau in sarcina Armatei I.
Instructiunile de evacuare erau elaborate de Marele Stat Major,

multimea prin cuvantari. In timpul demonstratiilor mai multe personalitati
maghiare au fost ranite. La Sibiu un general roméan a ,, incitat populatia la rdzboi
contra Ungariei”. Interesant este ci toate reclamatiile au caracter general drept
pentru care nu puteau fi verificate de comisia mixtd. Mai mult Armata 1-a
transmitea Comisiei mixte faptul cd ,,bande teroriste maghiare au ocupat
autoritdtile civile la Sighet” — ldem, p.189. Centrul orasului Satu Mare a fost
ocupat de manifestanti maghiari care au arborat drapele unguresti si au cerut
predarea cazdrmilor .- Idem, p.191. La Oradea o parte din etnicii unguri, mecanici
de locomotive la depou, au parasit locul de muncd sau au refuzat si presteze
serviciu. Idem, p.192.

78A.M.R., fond 5418, dos.1853, f.136. Delegatia numita prin ordinul nr. 1321, la 1
septembrie era alcatuita dintr-un stat major, avandu-1 sef pe colonelul Burnea, cu 4
birouri si 5 ofiteri tehnici de la: Directia Artilerie, Fortificatii, Constructii,
Domeniile Militare, Intendentd si Sanitar. Delegatul oficial pentru evacudrile din
Vest in raportul nr.1, din 02 09 1940, mentiona ca s-a instalat la Cluj, in cladirea
comandamentului armatei, de unde a luat legatura cu toate autoritatile in vederea
executdrii misiunii. Din raportul special nr.8 , din 9 septembrie 1940, aflam ca
printr-un efort intens i maxim s-a evacuat intreaga zond cedatd, cu exceptia
prefecturilor de judet, legiunilor de jandarmi §i Postei care vor fi evacuate in
ultimul moment. Dimensiunea este edificatoare daca mentionam ca in 24 de ore, in
regiunea Clujului, de pilda, au intrat 6 trenuri a 345 de vagoane si au iesit 30 de
trenuri a 1602 vagoane, iar pentru urmatoarea zi asteptau, gata incércate, alte 22 de
trenuri. La acestea mai addugdm 100 de vagoane de munitii si grenade de la
Bretcu, 64 de vagoane de la Targu Mures. Mijloacele de transport folosite au fost
echivalente cu 20.824 vagoane, circa 417 trenuri si 6.818 autovehicule-zile.
"Florica Dobre, Vasilica Manea, Lenuta Nicolescu, Armata romdnd de la
ultimatum..., op.cit., p.160
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caruia delegatul guvernamental ii raporta zilnic situatia evacuarilor,
asupra tuturor categoriilor de materiale de evacuat apartinitoare
armatei si statului.

Un rol important revenea partii romane din Comisia mixta
romano — ungara, care primea instructiuni de competente, din partea
Marelui Stat Major roman, in legatura cu problematica de discutat si
solutiile de adoptat in chestiuni de compensari si despagubiri.

Tn raportul special nr. 2, delegatul guvernamental sesiza ca,
datorita inceperii defluirii tardive si insuficientei vagoanelor pentru
evacuare, s-ar impune decalarea transporturilor si prelungirea
traficului cu cel putin 14 zile, propunere neacceptatd de partea
ungara. Generalul Stoenescu, fiind in legatura permanenta cu
reprezentantii Comisiei mixte, cunostea reglementarile zilnice si
comunica tuturor autoritatilor interesate etapele evacuarii. Delegatul
Marelui Stat Major, din comisia guvernamentala, intocmea planurile
de transport dupa indicatiile date de generalul Stoenescu. La 3
septembrie 1940 evacuarea munitiilor decurgea normal, iar ,,Brigada
1 Fortificatii a fost evacuata complet. Evacuarea minelor de aur si
instalatiunilor de electroliz de la Baia Mare intdmpind greutafi”®.
Pentru coordonarea si urgentarea lucrarilor din acea zona, colonelul
Varcolici, membru al delegatiei guvernamentale, cu 200 de vagoane
si 20 de camioane a fost trimis de indatad. Autoritatile civile s-au
evacuat prin rezidentele regale regionale. Pana la 2 septembrie 1940
au fost imbarcate si evacuate materiale in 432 de vagoane. Alte 710
vagoane au fost directionate din cele sosite, pana la orele 10, dintr-un
total necesar de 2500 vagoane cerute cu 0 zi mai devreme. Pe
raportul cu nevoi de transport, seful Marelui Stat Major, generalul
adjutant Gheorghe Mihail, a pus rezolutia: “de sectia 6 complet
nemultumit. Se va urgenta ceea ce nu merge”81

O zi mai tarziu delegatul guvernamental raporta expedierea a
incd 870 de vagoane provenite in principal din zona Baia Mare, de
unde se evacua industria de razboi, institutiile de stat si materialele
detasamentului de fortificatii Somes, cu sprijinul a 100 de autobuze
S.T.B. din Batalionul de transport Auto, Maior Dumitrescu. In

%A.M.R., fond 5418, dos.1853, p 123.
1bidem, p.124
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general ,,toatd zona de frontiera Maramures, Satu Mare, Oradea a
fost evacuata de toate unitdtile militare §i majoritatea autoritatilor
civile®, se preciza in raport. In urgenta intdia au fost evacuate
munitiile §i materialele armatei din zond, in urgenta a doua
autoritatile civile, pentru care se solicitau Inca 40 de locomotive de
rezerva. Pana la asigurarea vagoanelor necesare s-a dispus ca
prefecturile de judet si autoritatile civile sa fie ,,evacuate in
apropierea noii frontiere astfel: cei de la Cluj la Turda, Odorhei-ul
la Sighisoara, Sf. Gheorghe la Brasov si Miercurea Ciuc la Ghimes.
Evacuarea Clujului va incepe pe 5 septembrie”®®.

Darea de seama asupra evacudrii teritoriului cedat Ungariei,
redactatd de delegatul guvernamental, scoate in evidenta reusitele
actiunilor si greutatile intAmpinate. Din darea de seama si rapoartele
speciale® rezulta lipsa mijloacelor de transport — in prima zi fixata
pentru Inceperea evacudrilor existau numai 249 de vagoane si 62 de
camioane - si ca nu exista nici un plan de ansamblu pentru evacuare.
Situatia s-a Tmbundtatit in zilele urmatoare, pe baza masurilor luate
de stabilire a necesarului de vagoane pe zile si destinatii,
suplimentarea personalului tehnic de organizare, conducere si
executie, organizarea pazei cailor ferate si a nodurilor importante de
comunicatii, fixarea ordinei de urgenta si dirijarea efortului spre cele
mai importante zone de evacuat.

Conceptia de ansamblu a evacuarilor a cuprins doui faze. In
prima faza, efortul initial a fost indreptat la nord si vest, in regiunile
Baia Mare si Oradea, iar ulterior la Cluj. Cea de-a doua faza a vizat
dirijarea diferitelor materiale, autoritafi de stat si populatie civila,
initial 1n localitati de prima destinatie, in imediata apropiere a
frontierei noi, si ulterior la destinatiile definitive. Evacuarea s-a facut
concomitent prin mijloace C.F.R. si auto in frei urgenfe $i anume:

|hidem, p.128

8|hidem, p.129. Pentru detalii vezi si fond Armata I, dos. 1011, f.15. in zonele
evacuate s-au luat masuri de sigurantd pentru paza garilor, prevenirea actelor de
sabotaj si terorism din partea minoritarilor. S-a constituit Comandamentul Clujului,
din 3 companii de jandarmi, B.1/R.18 1., un batalion din R.27 I. si doud companii
de tancuri. In regiunea Baia Mare si Baia Sprie un batalion de infanterie si un

pluton de tancuri asigurau evacuarea materialelor pretioase din minele statului.
*Ibidem, 140-150
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urgenta I-a unitatile armatei, depozitele, fabricile si materialele de
interesul armatei, constructii si fortificatii; in urgenta a II-a autoritati
de stat, institutii culturale®, familiile cadrelor, functionarii de stat si
populatia civild; in urgenta a IlI-a personalul strict al prefecturilor,
Legiunile de Jandarmi, Posta si personalul C.F.R. Operatiunea de
evacuare a reusit pe deplin. Dupa cum vom constata, partea maghiara
din comisia mixta nu era dispusa sa accepte nici un fel de decalare de
termene, invocand mereu prevederile art. 2 al dictatului de la Viena
si lipsa competentei delegatiei.

Efortul general de evacuare a fost In permanentd urmarit si
reglementat de Comisia mixtd romano-maghiara. La cunostinta
acesteia ajungeau toate greutatile si neintelegerile din teritoriul cedat.
Linia noii frontiere constituia linia de demarcatie pentru cele doua
parti. ,, Nici o trupa nu se putea instala pe pozitie intr-o zona de o
addncime de 5 Km, de ambele pari”®. Unitatile de graniceri, preciza
acordul partilor, consemnat in procesul-verbal nr. 2 al Comisieli
Mixte, puteau patrula la o distantd de un km de linia de demarcatie si
numai acolo unde este necesar se pot apropia.

Ofiterii de legdtura si interpretii ,,vor purta o brasarda si un
steag alb si vor insofi avangarzile, respectiv ariergarzile fiecarei
coloane”® | si vor avea misiunea de a asigura inaintarea fara frictiuni
si fard tulburari. Autoritatile romane aveau obligatia de a demina
lucrarile de arta si instalatiile minate, iar acolo unde nu era posibil
trebuiau sa le marcheze vizibil cu un steag rosu si sa le comunice
trupelor ungare. Acelasi regim trebuiau sa-1 urmeze si barajele
tehnice instalate si cAmpurile de mine. Specialisti romani, ramasi in
teritoriu cedat, pentru dezafectarea acestora si asistarea la deminare,
ar fi fost ,, considerati ca parlamentari, cu obligatia de a urma

®lbidem, p. 146. La punctul 18 sunt mentionate evacuarea bibliotecilor si
institutiile culturale de mare valoare nationala. Intre acestea ,,materialul romanesc
etnografic de la Muzeul Arheologic Oradea, Muzeul Palatului Culturii din Sighet,
colectia etnografica si istoricd, tablouri romanesti, de la Palatul Culturii Tdrgu
Mures, arhiva §i biblioteca lui Moisil de la Bistrita, a lui Vaida Voevod de la Dej,
biblioteca de la Baddcini a lui Iuliu Maniu”

®Florica Dobre, Vasilica Manea, Lenuta Nicolescu, Armata romdnd de la
ultimatum..., op.cit., p.178

|bidem, p.179
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instructiunile autoritafilor militare”®®. Pe timpul predarii teritoriilor
erau interzise provocarea inundatiilor, iar lucrarile pregatite in acest
scop trebuiau predate.

Comisia mixta a stabilit ca in rastimp de 8 zile, socotit de la
terminarea operatiunilor de evacuare, Romania sa demobilizeze toti
oamenii care deveneau supusi unguri si sa le returneze hainele civile,
sau efecte militare utilizabile, fard insemne militare distinctive si sa-i
pund la dispozitia autoritatilor civile. Partea ungard a insistat in
aplicarea intocmai a prevederilor arbitrajului privind predarea tuturor
., bunurilor mobile si imobile apartinand statului, comunelor, altor
colectivitati administrative sau de drept public precum si oricarei
persoane fizice sau morale lasate in teritoriu 8 prevederi asupra
carora partea romand urma sa ceara instructiuni.

O altd reglementare importantd a Comisiei se referea la
interdictia ,,de a face rechizitii in retragere, in afara mijloacelor de
transport indispensabile pentru evacuarea depozitelor militare.
Mijloacele de transport vor fi restituite in 24 de ore dupa trecerea
frontierei”®. Restituirea rechizitiilor a fost ulterior reglementata prin
infiintarea a 6 comisii mixte in punctele de pe linia de demarcatie:
Hidiselul de Jos, Feleac, Tabu, Vichasau, Dobolii de Jos si Palanca.
In acele cazuri in care proprietarii nu si-au putut primi in naturi
animalele rechizitionate, acestia au fost despagubifi la valoarea
bonului de rechizitie. Intre 30 septembrie si 2 octombrie 1940, prin
punctul de la Hidiselul de J os™ (judetul Bihor), de exemplu, au fost
predate comisiei maghiare, cu proces verbal, 732 cai, 664 hamuri si
307 carute, 1 autoturism, 6 autocamioane si 3 biciclete, reprezentand
rechizitii totale facute de la locuitori din judetele Bihor si Salaj. Din
situatia centralizatoare intocmitd pe comune s$i persoane rezultd
restituirea rechizitiilor la cele 6 puncte de frontierd, confirmate prin
semnatura membrilor comisiei mixte romano-maghiare.

La intalnirea din 3 septembrie partea romana a invocat nevoia
intrunirii unei comisii de specialisti pentru ,,reglementarea traficului

%|bidem, p.180
®\bidem, p.182
“bidem, p.180
A.M.R., fond 4432, dos.191, p 1-4, 10-13, 15-132. Vezi documentul nr.82.
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local, intre cele doud zone ale liniei de demarca,tie”gz. Intalnirile

ulterioare au regularizat traficul prin dirijarea acestuia prin Cluj.
Delegatia romana solicita restituirea vagoanelor si locomotivelor
retinute in garile din Carei, Valea lui Mihai, Halmeusi Campulung pe
Tisa.

Partea romana insista asupra reglementarii evacuarii bunurilor
de la uzinele de stat de la Baia Mare a unei ,, cantitati de circa 7 mii
tone concentrat aurifer, cu un continut mai mult de 900 kg de aur si
14000 tone de zinc care apartin Bancii Internationale Aurifere si
Miniere, care nu pot fi nici prelucrate nici transportate”®*. Partea
ungard s-a aratat dispusd a pastra acele rezerve in contul Bancii
Nationale, pentru a fi incluse in programul negocierilor care vor
urma intre cele doud parti. in doua anexe la procesul-verbal, semnate
de partea romand a Comisiei mixte, din 4 septembrie 1940, s-au
semnat 10 cazuri de tulburari ale ordinei, provocate de diverse
persoane de etnie maghiara.

Delegatia romana a supus discutiei problema fortificatiilor
permanente dintre Oradea si Seini, pentru a fi ulterior rezolvate, dar
partea ungara din lipsa de instructiuni nu s-a pronuntat, mentionand
doar faptul ci nu vede necesitatea acestor discutii. In telegrama
expediata la ora 20°°, maiorul Tilichi Eugen raporta Sectiei Operatii,
din Marele Stat Major, atitudinea adoptatd de partea ungara in
chestiunile puse in discutie, deoarece pentru strangerea sarmei
ghimpate de la fortificatii, a materialului de transmisiuni si a altor
obstacole, 10 zile in plus nu erau suficiente. Raspunsul trebuia dat
pana la orele 8 dimineata. Se lucra in forta zi si noapte.

In teritoriul cedat incidentele sporeau de ambele parti. La
Parhida locotenentul Parau, comandant de pichet, a fost capturat de
incursiunea peste frontiera a ungurilor, din 1 septembrie. El a fost
solicitat la schimb cu aviatorii unguri. Tarziu, pe 11 septembrie, se
spunea despre locotenentul Parau ca s-a predat ungurilor, care l-au
primit cu prietenie, caci dorea sd se casatoreasca cu o unguroaica si
sa ramana in Ungaria. | s-a lasat si revolverul, dar el s-a razgandit si

%Florica Dobre, Vasilica Manea, Lenuta Nicolescu, Armata romdnd de la
ultimatum..., op.cit., p.202
%\bidem, p.232
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apoi s-a sinucis. La Diosig, comandantul pichetului de graniceri,
locotenentul Lazea Dumitru a fost omorat, iar doi soldati grav raniti
in evenimentele provocate de patrulele maghiare. Locotenentul a
murit in spitalul din Debretin si a fost inmormantat cu onoruri
militare. La solicitarea partii romane a fost exhumat si repatriat.

Intalnirile Comisiei mixte din zilele care au urmat datei de 5
septembrie, cand a inceput inaintarea si ocuparea teritoriului de catre
trupele maghiare, vor consemna tragedia fara de margini induratd de
populatia romaneasca din Ardealul cedat. Militarii au dovedit in
general ca stiu sa respecte ordinele. Dar orgoliile tanarului levente,
cultivat si animat de razbunare, fara indurare, exprimata, de Diicso
Csaba, cu un an inaintea evenimentelor pe care le consemnam, din
nefericire si-au produs efectul la Ip, Traznea, Moisei®*.

Dat fiind faptul cd timpul suplimentar solicitat pentru
strangerea materialelor din zona fortificatiilor era prea mare, iar
partea ungara s-a pronuntat numai pentru inventerierea acestora, s-a
solicitat doar contravaloarea lor, minus manopera antreprizelor
unguresti pentru dezafectare. Conform procesului-verbal nr. 6, din 7
septembrie, partea ungara astepta instructiuni, iar pentru securitatea
materialului considera necesara intrunirea la Oradea a comisiei
tehnice mixte de inventariere. In anexd, la intdlnirea zilei, sunt
semnalate 5 cazuri de nereguli, care de altfel erau si greu de verificat,
deoarece se refereau la faptul cd unii unguri se plang ca sunt alungati
din zona romaneasca a Ardealului, ca se transporta zahar, tutun, faina
si alte materiale din rezerva zonei evacuate, sau cd un comandant
roman a pus premiu de 100 lei pentru fiecare ungur ucis, din cei
demobilizati din teritoriul cedat. Delegatia maghiara insista ca partea
romand sa ia act energic fatd de cazurile semnalate. Pana si starea
deplorabila a cazarmilor si a Spitalului militar din Oradea a fost
ridicata de partea ungara.

Delegatia romand avea cazuri mult mai grave, nominale si
precis de solutionat. Asa, de exemplu, in sedinta din 9 septembrie, S-
a adus la cunostintd faptul cd Ministerului Apardrii Nationale i-au

%Ppentru aceastd tema vezi dr. Gheorghe 1. Bodea, Vasile T. Suciu, Moisei, Ed.
Revista Vatra, Targu Mures, 1982; Teroarea horthysto-fascista in Nord-Vestul
Romaniei, septembrie 1940 - octombrie 1944, Editura politica, Bucuresti, 1985.
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ramas materiale In santiercle de la Salonta, Tasnad, Jibou, Cehul
Silvaniei, Simleul Silvaniei, Jucul de Jos, Floresti, Targu Mures,
Bretcu, Marghita, Dej, Bistrita, Satu Mare si Viseul de Sus, ca seful
de gard din Dej era Tmpiedicat sa-si indeplineasca atributiile, ca
soldatii romani care se Intorc acasd cu echipament militar romanesc
sunt dezechipati de soldatii unguri. Marele Stat Major roméan a cerut
Crucii Rosii sd amenajeze cantinele prevazute in planul de
mobilizare 1n garile unde se fac transporturi.

Pe 11 septembrie, in schimbul punerii la dispozifie a 5 trenuri
de pasaj de 100 de osii, pentru perioada 14.09 — 7.10 1940, partea
maghiard accepta evacuarea materialelor de fortificasie conform cu
solicitarea facuta de partea romana, dar nu in termen mai mare de 15
zile din momentul cand se ncepea primul transport. In schimbul
acceptului partea romana mai cerea si evacuarea a 32 de vagoane si
material de cale feratd, rdmase la Viseu, 148 vagoane si 5
locomotive, precum si materialele din depozitele de la Tihuta,
Telciu-Moisei, Tiha Bargaului, Baia Mare. Dupd primirea
instructiunilor guvernamentale, comisia tehnica de cale feratd a
reglementat toate aspectele de tranzit si de materiale. Asupra unor
materiale considerate abandonate delegatia maghiara si-a declinat
competenta, urmand ca ceea ce a ramas si fie inventariat de
comisia®®, care si-a inceput activitatea pe 17 septembrie, la ferma
Kerepes, aflata la 3 km Sud de punctul de frontierd Salonta.

Comisia mixta, prezidatd in partea romand de generalul
Dragalina, a stabilit ca de o parte si de alta a fasiei de demarcatie,
pana la 5 km, populatia poate circula liber, cu scop de strangere a
recoltelor. Pentru distante mai mari Se instituia regula micului trafic.
De buna functionare a traiului se ingrijea partea romana, atunci cand
a solicitat neintreruperea alimentdrii cu energie a oraselor Cluj si
Turda a caror uzine se gaseau pe teritoriul celeilalte parti.

®AMR., fond 5418, dos.1905, f.11-14. Comisia mixta trebuia si-si inceapa
activitatea, pe 13 septembrie, dar parte maghiara nu s-a prezentat, decét pe 17.
Delegatia romana avea In componenta, conform telegramei fulger nr.1778/10.09
1940, pe locotenent colonelul Theodor lonescu, ing. cpt. Constantin Ghiorghiu,
locotenent Gh. Anghelescu si locotenent Mihail Apostolescu. Delegatia ungara a
fost alcatuita din lt.col. loan Naday, cpt. Martinides Adalbert, 1t.Baksa Gh. si slt.
Coloman Magyari.
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Tntalnirea de la Sfantu Gheorghe, din 13 septembrie 1940, s-a
finalizat cu procesul-verbal nr. 9, prin care partea romana propunea
ca, pentru trenurile de pasaj solicitate, partea ungara sa faca, drept
despagubire, dezafectarea fortificatiilor pe cheltuiala sa. Trenurile
puteau circula insd numai pana la data de intdi si nu pana 1in 7
octombrie, cum se ceruse de catre partea ungard. Propunerea a fost
acceptatd. Deoarece teritoriul cedat a fost evacuat si ocupat,
reglementarile si solicitarile care incd nu au fost aplicate s-au
transferat catre comisia mixta de la Budapesta, respectiv catre
comisia mixta de inventariere. Comisia prezidatd de generalul
Dragalina si-a incetat activitatea prin indeplinirea misiunii.

Evacuarea Sectoarele de lucru Nr.1 Oradea si Nr.2 Diosig

Planurile de evacuare gandite de Marele Stat Major,
comunicate cu nr. 2984 Armatei l-a si Directiei Fortificatii, in 26
martie 1939, luau in calcul doua ipoteze. In situatia cAnd am fi fost
surprinsi de evenimente, materialele trebuiau distruse. Tn cazul
evacudrii totale, s-a planificat incetarea lucrdrilor si scoaterea
materialelor, in trei urgente. In varianta evacudrii partiale, prioritate
ar fi avut arhivele secrete, banii, masinile unelte, materialele de
transmisiuni si geniu, familiile cadrelor. Pentru evacuarea celor doua
sectoare de lucru, de pe frontul de vest, s-au Tntocmit cereri de
vagoane si s-au Tntocmit grafice de transport pe C.F.R.%. Planul avea
prevederi detaliate, cu statii de imbarcare si debarcare, directii de
transport, pe urgente si tipuri de materiale in cadrul urgentelor.

Sectoarele de lucru de fortificatii nu erau cuprinse in planurile
de mobilizare, fapt pentru care, la decretarea acesteia, efectivul care
le incadra era obligat sa se prezinte la unitatile de baza. Ca atare,
toate materialele ramaneau in sarcina unitatilor care ocupau
respectivele sectoare. Asa s-a intamplat si dupa Dictatul de la Viena.
Evacuarea a fost facuta de catre Brigazile 1 si 2 Fortificatie, pe baza
dispozitiilor date de Armata I. In masura timpului la dispozitie,
cimentul nefolosit a fost facut inutilizabil, iar sarma ghimpata si
materialul de transmisiuni, partial inventariate de comisia mixta

%A.M.R., fond 4432, dos.191, p.1-4
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romano-maghiara, stranse si distribuite in zone de interes unguresti.
Generalul Steflea pe referatul Sectiei 3, pe 14 august 1940, punea
rezolutia de ,,continuarea lucrului in sectorul la Sud de Piatra
Neamt si F.N.B., in ipoteza ca sovieticii ataca in Moldova "7 fard a
face referire la evenimentele posibile pe frontul de vest.

Directia Fortificatiilor comunica Marelui Stat Major, pe 5
septembrie 1940, ca in sectorul Apateu, Otomani, Seini se gaseau
.materiale de transmisiuni §i obstacole de fortificatii a caror
adunare §i transport ar necesita 946.256 oameni zile §i 570 vagoane
si o sectie cu 20 de camioane pentru a imbarca materialele In 3 luni,
Materialele recuperabile aveau o valoare de 172.053.431 lei”%,
valoare comunicata partii ungare cu procesul-verbal nr. 4, la punctul
7. In detaliu situatia o prezentim in documentul nr.2. Avand in
vedere timpul indelungat de ridicare si transport, conform ordinului
Marelui Stat Major nr. 12094/C, partea roméana a optat pentru
inventariere §i ridicarea prin anteprenori. In corespondenta dintre
seful Marelui Stat Major, generalul A. loanitiu si generalul
Dragalina, presedintele partii romane a comisiei mixte, preferinta
pentru obtinerea sarmei ghimpate in natura era prioritara.

In ceea ce priveste Comisia mixti de inventariere a
materialelor de fortificatii, ea S-a Tmpartit pe materiale de
transmisiuni §i sdarma ghimpata. Sediul stabilit pentru delegatia
romana a fost la Ciumeghiu, pe teritoriul romanesc, iar pentru cea
maghiarda la Oradea. Lucrarile de inventariere, dupa ce au fost
tergiversate de unguri din 13 pand pe 17 septembrie, au inceput pe
data de 18, deoarece partea maghiara a solicitat documentatia tehnica
pentru materiale, pe care apoi nu le-a mai acceptat ca baza pentru
inventariere.

Tn prima zi s-au facut masuritori numai la reteaua de sarma
ghimpata, pe un front de 800 m. Daca s-ar fi continuat in acel ritm,
timpul necesar inventarierii ar fi fost de circa 90 -100 de zile. Pentru
a urgenta lucrarile, partea romana a solicitat folosirea aparatelor
topografice, propunere neacceptata de partea maghiara, de aceea nici
in zilele urmatoare nu s-au obtinut sporuri apreciabile in inventariere.

7|dem, fond 5418, dos.1720, .85
%|bidem, dos.1833, f.2
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Comisia maghiarda era interesatd in obtinerea de informaftii
referitoare la natura si calitatea materialului de transmisiuni ingropat,
decat de evaluarea si inventarierea acestuia, aspect sesizat de
Comisia romand, care a propus ca bazd de lucru documentele
Directiei de Fortificatii. Amanuntele privitoare la masurarea sectiunii
cablurilor, prin sondaje, cercetarea calitatii acestuia presupuneau
costuri pe care partea ungard nu voia sa le suportegg. Dupa ce era
primitd de catre unguri, la granita de la Salonta, comisia mixta se
deplasa in teren si astfel se pierdeau zilnic cate 2-3 ore numai cu
deplasarea. Tn memoriul semnat de presedintele Comisiei roméne se
descrie intreaga atmosfera de tergiversare, tertipurile folosite de
unguri pentru trenarea lucrarilor prezentate in cele 4 procese verbale
comune intocmite. Partea romand subliniazd ca valoarea totald a
cablurilor ingropate era de numai 39.000.000 lei, fatd de 241.000.000
lei a cablului aerian, care oricum putea fi inventariat fara costuri
suplimentare si ca suspendarea activititii comisiei nu se justifica. In
zilele urmatoare a inceput demontarea si furtul, in special a cablului
aerian, fara ca autoritatile ungare sa intervina.

Din examinarea materialelor intocmite de presedintele acestei
comisii se poate aprecia ca din capul locului s-a practicat o
tardganare voitd din partea ungurilor, in scopul de a se documenta cat
mai bine asupra fondului chestiunii. Insistenta asupra detaliilor, care
de multe ori nu erau necesare la inventariere, a dovedit faptul ca
intentia primordiala a Comisiei ungare era de ordin pur informativ,
numai pe al doilea plan fiind pusa chestiunea inventarierii, ale carei
lucrari de incheiere nu-i interesa. Delegatii maghiari pretindeau ,,sa
mdsoare  rezistenta  cablului  telefonic,  conductibilitatea,
electrostatica, verificarea racordurilor, numarul de fire ”100, si toate
acestea in scopul de a deconspira sistemul de transmisiuni a frontului
fortificat. Evident ca asemenea pretenfii nu aveau legatura cu
inventarierea cantitativa a cablului.

Ungurii erau preocupati de a izola comisia romana, departe de
orice contact cu populatia din zona cedatd, pentru a nu cunoaste
direct realitatile din tinutul ocupat. Cand acest contact nu s-a mai

®Ipidem, dos.1905, .40
1901 hidem, .44
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putut evita, s-a cautat orice fel de motiv pentru suspendarea lucrarilor
comisiei mixte.Chiar din ziua de 24 septembrie, cand trebuia adoptat
programul masuratorilor la nord de Crisul Repede, fixata locatia
pentru delegatia romana in acea zona, iar contactul cu noua realitate
era inevitabil, atunci s-au sistat toate lucrarile de inventariere.

La punctul 5 al memoriului asupra activititi comisiei romane
de inventariere a materialelor, se aprecia ca motivul real al
suspendarii operatiunilor de inventariere era dat de socoteala ca ’pe
de o parte nu puteau sa obtina informatii, intrucat Comisia romdna
ghicind intentia Comisiei ungare, s-a abginut de la explicatii care le-
ar fi putut fi de mare folos si ca si in acelasi timp comisia urma in
mod fatal sa lucreze in centre unde se puteau obtine usor informatii
de orice fel, credem ca au cautat expres un motiv, care sa ducd la

(83}

suspendarea lucrarii 101 fn fapt, delegatii unguri invoca ordinul
primit de la Budapesta , ca si opreascd toate inventarierile”*®,
astfel ca si aceasta comisie si-a intrerupt lucrarile. Colonelul Vasiliu,
pe manseta raportului intocmit de Theodor Ionescu, a mentionat ca
ungurii erau , interesati in special de reteaua de transmisiuni
ingropatd, pe care vor sd o foloseascd pe timp de pace”®

Buletinul informativ, anexat raportului, confirma preocuparea
ungurilor de cunoastere a caracteristicilor cazematelor. Incid din
primele zile membrii comisiei au observat ca s-a ncercat distrugerea
unor cazemate. Un general ungur, a cdrui nume nu a fost retinut de It.
Apostolescu, a inspectat o cazemata care a suportat ,,infentia de
distrugere cu explozibil, [...]. Tn ziua de 19 septembrie 1940
capitanul Ghiorghiu Costin a constatat ca un subofiter din alta
unitate decdt aceea din care faceau parte ofiterii delegati ai comisiei
ungare, primise dispozitii §i executase in parte o masurdtoare a
retelei de sarma ghimpata cuprinsa in zona de la Sud de Cris pe
circa 3 km In ziua de 23 septembrie 1940 o comisie bulgard ficea
vizita la lucrarile de fortificatii din zona imediat vecina soselei
Oradea Salonta”'®. Iata cit de repede circula informatia despre

%1 hidem, f. 50-51
1921 hidem, f.47
1931 hidem, f.49
%% pidem, f.52
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valoarea si taria liniei fortificate. Ulterior, linia a fost cercetata cu
minutiozitate, studiatd de catre specialistii unguri si distrusa.

Ramasa fara obiectul muncii, delegatia romana se gasea inca
pe 1 octombrie 1940 gata sa reinceapa inventarierea. A doua zi,
generalul Toanitiu, cu nr. 13202/C, s-a adresat Ministerului Afacerilor
Strdine pentru a cunoaste rezultatul discutiilor de la Budapesta cu
privire la inventarierea, demontarea si aducerea in tara a materialelor
de pe frontul fortificat. Abia pe 7 octombrie comisia a fost rechemata
din teritoriu. Ministrul Davideanu informa Marele Stat Major ca
negocierile pe tema In cauzd nu au progresat, datoritd suspendarii
circulatiei trenurilor peste frontiera noud, pe teritoriul romanesc.

Adevirul 1insa rezultd din cercetarea arhivelor militare
ungare'®. Din rapoartele Tntocmite de locotenent - colonelul Sodré
Laszl6 rezultd o minutioasd inventariere si dirijare a materialului
recuperat din cele 193 cazemate nedistruse pana in 15 ianuarie 1941,
un total 497 vagoane materiale diverse: sarma ghimpata, pari, arici
metalici, cablu de transmisiuni, deseuri metalice si lemn (in total 67
articole, dintre care exemplificam: 30 m?® grindd, 147 m?® scandura,
38,3 m3 lemne de foc, 129.385 kg ciment, 23.090 kg bitum, 34.908
m? plasd de sarma, 8 cupole blindate, 21 usi blindate, 104 gratii
metalice pentru usi, etc). Ungurii disting pe frontul fortificat 6 tipuri
de cazemate, dupa deschiderea unghiului de tragere, si o dislocare de
36.446 m* de pamant din santului antitanc, lung de 4.577 m, in
raionul Tasnad.

Din documentele consultate de noi rezultd cad ungurii au
evacuat Tn perioada septembrie 1940 - februarie 1941 mai bine de
1841 tone de sarmd ghimpata, 1324 tone pari de fier, 236 tone de fier
rotund si 13 vagoane de materiale diverse.

PIERDERI ECONOMICE

Pierderile economice suferite de Romania in perioada anilor
1940-1945, pe care le-am evaluat in ansamblul lor, s-au circumscris

%5Hadtotenelmi Leveltar Intezet (Arhivele Militare Ungare), fond VKF I, 89, 244
doboz, 1940 eln 1.0, f.71-72, 615, 67, 68, 22, 24.
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in valtoarea evenimentelor grave care le-au cauzat si generalizat in
timpul celui de-al doilea razboi mondial. Dupa cum este cunoscut
razboiul a fost declansat de Germania nazistd la 1 septembrie 1939
prin atac armat Impotriva Poloniei, fara declaratie de razboi, care s-a
generalizat apoi la nivel european, transformandu-se in final in cea
de-a doua conflagratie mondiala.

Tn Romania s-au incrucisat interesele marilor puteri aflate in
cele doua tabere. Adversarii nostri s-au folosit de aceste interese
contradictorii, politice si militare, si prin asocieri, directe si indirecte,
CuU inamicii sai au cauzat tarii noastre pierderi economice uriase, la
care cu greu le putem gadsi termeni de comparatie in secolele
anterioare.

Romania a pierdut intr-un timp record de numai 4 luni, iunie -
septembrie 1940, provincia istorica Basarabia, precum si Bucovina
de Sus, amandoud in favoarea exclusiva a Uniunii Sovietice.
Pierderea lor a avut la baza tratatul secret germano — sovietic, Pactul
Ribbentrop - Molotov'®, semnat la 30 august 1939 la Moscova. Pe
baza lui, guvernul sovietic a adresat Romaniei acel cunoscut
ultimatum - dictat — agresiv, din 26 iunie 1940, pe care guvernul
roman si regele Carol al I1-lea |-a acceptat.

La scurt timp, Romania a fost pusa in fata celui de-al doilea
act similar: Dictatul de la Viena, din 30 august 1940, planuit si apoi
impus de guvernele Germaniei naziste si a Italiei fasciste, din motive
si interese politice si militare geostrategice si pentru satisfacerea
exclusivd a intereselor revizioniste ale Ungariei, care, pentru a-si
atinge scopurile, a santajat cu un atac impotriva Romaniei.

Din pacate, din nou, clasa politicd romaneascd era profund
divizata si in parte manevrata de Carol al ll-lea, iar in lipsa unui
consens national, care era vital in acele momente, precum si
impotriva vointei de fier a poporului roman si a armatei sale, care s-a
declarat pentru o rezistentd militara infruntdnd toate riscurile ei, s-a

1%)0achim von Ribbentrop (1893-1946) om politic si diplomat german. Ambasador
la Londra (1936-1938) si ministru de externe (1938-1945). Judecat si condamnat la
moarte de Tribunalul International de la Nurenberg.
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cedat presiunilor si santajului puterilor Axei, secondate de presiuni
ale guvernului sovietic.

Tot in aceleasi Tmprejurari grave, sub amenintarea exercitata
direct de catre Hitler si Stalin, Roméania a fost pusd in situatia sa
poarte tratative si sa semneze tratatul romano — bulgar, in septembrie
1940, la Craiova, prin care a cedat Bulgariei Cadrilaterul dobrogean,
anexat la Romania in anul 1913 1n urma razboaielor balcanice. Acest
act a fost totusi tratat si s-a ajuns la un compromis politic intre cele
doua parti, care au facut concesii reciproce, iar transpunerea lui in
practicd nu au produs atatea traume umane, comparativ cu pierderile
si consecintele celorlalte doua acte anterioare.

Pierderile teritoriale suferite de Romania in intervalul iunie -
septembrie 1940, s-au cifrat la 101.157 km? - 34,28%, din totalul
teritoriului national de 295.049 km? -100%, infaptuit la 1 decembrie
1918. A mai ramas Romaniei pand in anul 1945 o suprafatd de
193.882 km?2 - 66,72%, iar prin redobandirea celor 43.492 kmz, in
Transilvania de Nord Vest, eliberatd la 25 octombrie 1944, suprafata
actuald a teritoriului Romaniei este de 237.394 km?.

Teritoriile pe care Roménia le-a pierdut si le-a evacuat,
primele doud, prin amenintari cu forta, erau teritorii care dispuneau
de mari bogatii ale solului si ale subsolului, cu un potential industrial
si agricol, comercial cu retele de comunicatii si de cai ferate, cu
obiective economice, industriale, sociale si culturale, cu un bogat
habitat agricol organizat si structurat in comunitdti umane stabile, cu
gospodarii individuale posesoare de bunuri imobiliare i materiale de
valori de importantd nationala si multe alte categorii de bunuri care
in totalitatea lor insumate pe baza de inventar au facut parte din
Avutia Nationala a Romaniei.

Din aceste realitati generale, economice §i socio-umane, s-au
constituit acele uriase pierderi valorice pe care Romania le-a suferit
inca din momentul incetarii suveranitatii Sale statale asupra
teritoriilor respective, si pe care facem incercarea sa le evaluam intr-
o0 conceptie unitard, si in functie de evolutia evenimentelor grave care
s-au desfasurat 1n anii ce au urmat dictatului din 1940.

1.Pierderile economice imediate, materiale si financiare din
teritoriile provinciilor istorice Basarabia, Bucovina de Sus,
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Transilvania de Sus si cele din Cadrilaterul dobrogean, au fost
evaluate oficial la valoarea leului din anul 1940, iar noi le-am
raportat si la cursul leu - USD din 29 august 1940, la valoarea de
135,51 lei/ USD.

2. Pagubele suferite in urma pierderii razboiului contra
U.R.S.S., si plata obligatiilor care ne-au fost impuse prin Conventia
de armistitiu de la Moscova, din 12 — 13 septembrie 1944.

3. Contributiile si eforturile materiale si financiare ale
Romaniei pentru sustinerea razboiului de eliberare nationalda dus
impotriva armatelor germane si a celor maghiare aflate pe teritoriul
sau, in perioda 23 august —25 octombrie 1944, continuate apoi prin
luptele purtate pe frontul de vest in afara teritoriului national pana la
9 mai 1945.

4. Pierderile cauzate de ocupatia Ungariei in perioada 5
septembrie 1940 —25 octombrie 1944.

Totalul pagubelor care au fost insumate la punctele 2 - 4 au
fost evaluate oficial de catre guvernul Romaniei, iar la cererile
aliatilor in lei si la cursul leu-USD din anul 1938, de 140 lei 1 USD.
Primul document pe aceasta importantd problema de interes national
a fost datat la 16 decembrie 1940 si apartine generalului Ion
Antonescu, conducatorul statului de atunci, document produs pentru
sustinerea drepturilor Romaniei la plata bunurilor Statului romdn
ramase in teritoriul cedat Ungariei prin sentinta Dictatului de la
Viena. In vederea sustinerii dreptului nostru la plata bunurilor
Statului ramase 1n teritoriile cedate Ungariei, a fost numita special in
acest scop o delegatie romana, condusa de dr. Valer Pop.

Presedintia Consiliului de Ministri, cu nr. 364000/40
Bucuresti, din 16 decembrie 1940, dispunea ca fiecare serviciu sau
directie sa numeasca cate un functionar, cu grad de sef de serviciu cel
putin, care avea sarcina sa cunoasca perfect situatiunea tuturor
bunurilor de orice fel aflate in teritoriul cedat si depinzand inainte de
30 august de acel serviciu sau directie, si un functionar superior din
Departament, caruia i se va adauga un inlocuitor pentru a face
legatura intre departament si Delegatia Romana. Lucrarile cerute de
Delegatie trebuiau executate In limita timpului indicat de catre
aceasta reprezentantii nostii In comisie.
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Al doilea document® oglindeste dispozitiunile date de

Maresalul Ion Antonescu, de a se arata, ,,ce pagube materiale (in
miliarde lei) au produs pierderea Basarabiei, Ardealului §i
Cadrilaterului §i cdt s-a readus in patrimoniul Statului, dupa 1941,
prin recucerirea Provinciilor (Basarabia si Bucovina de Sus n.n.)
si ocuparea Transnistriei, atdt in averea institutiilor publice cdt si in
averea particularilor,, comunicate de Presedintia Consiliului de
Ministri cu adresa nr. 15304 din 14 octombrie 1941.

"[n privinta prezentdrii datelor ne-am dat toata silinta sd le
verificam pentru a le pune in lumina realitatii. Astfel, am putut
verifica lucrarile Comisiei mixte romdno-maghiare. Datele
comunicate de guvernamintele Basarabiei §i Bucovinei au putu fi
verificate numai Tn parte intrucat nu ne-au prezentat lucrarile de
baza care le-au servit la centralizarea lor (...)”- se ardta in raportul
comisiei. Lucrarile au fost executate pana in anul 1943 cand au fost
naintate Guvernului Romaniei.

Pe Dbaza datelor cuprinse in acel document, si al unor
investigatii noi facute de profesorul Vasile T. Ciubancan, s-au putut
evalua 1n prima faza pierderile economice suferite de Romania in
anul 1940. Pagubele cauzate Romaniei prin Dictatul de la Viena,
structurate dupa principiul proprietatii asupra bunurilor respective, au
fost evaluate astfel:

|. a. Din avutia publica 63.953.533.562 lei =

471.946.968 USD - 17, 0%
b.Din avutia populatiei 298.859.802.243 lei
2.139.028.871 USD - 83, O%
Total A + B 383.813.335.805 lei =
2.741.523.827 USD = 100%

II. In perioada 5 septembrie 1940 pani la 25 octombrie 1944,
Ungaria a exploatat fortat multe domenii ale potentialului economic
al Ardealului de Nord, aducand mari prejudicii, care s-au transformat
in pierderi valorice, adaugate la celelalte din anul 1940.

97 Vasile T. Ciubancan, Pierderile economice suferite de Romania prin Dictatul de
la Viena, din 30 august 1940, in Pietre de hotar, vol. IV, Editura Tipo MC, Oradea
2004, p.53-60. Secretariatul de stat al romanizarii, colonizarii si inventarului
directia inventarului avutiei publice.
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Totalul pierderilor din aceasta categorie au fost evaluate
la: 275.035.194.723 lei = 1.964.537.105 USD .

[11. Tn intervalul 23 august — 25 octombrie 1944, cind au avut
loc ostilitatile militare pe teritoriul Romaniei, inclusiv pe cel al
Transilvaniei de Sus, trupele germane si maghiare au provocat
distrugeri in valoare estimatd de Guvernul Romaniei la:
48.944.526.941 lei = 349.603.764 USD, la care se adauga si sumele
necesare pentru reconstructia si refacerea obiectivelor ce au fost
distruse in sase judete cuantum care se ridica la peste
67.424.260.132 lei = 481.601.858 USD.

Cumulate, cele doua grupe atingeau cifra de 116.368.787.073
lei = 831.205.622 USD.

IV. Pentru sustinerea razboiului din Vest, atdt finantarea
armatei romane cat si a celei sovietice, conform obligatiilor inscrise
in Conventia de armistifiu, Romania a facut un efort banesc si
material care s-a ridicat la: 1.222.910.330.306 lei = 145.143.471.921
USD.

V. La Conferinta de Pace de la Paris, Romania a formulat
pretentii la despagubiri de razboi fatd de Germania si Ungaria in
valoare de: 149.382.681.364 lei = 1.067.019.153 USD, pentru
daunele aduse economiei nationale, atdt in avutia publica cat si in
aceea particulara, raportate la intreaga perioada septembrie 1940 — 25
octombrie 1944.

Toate revendicarile formulate ca despagubiri de razboi de
catre Romania, au fost respinse, atat de puterile aliate si asociatii lor,
cat si de catre guvernul Ungariei. Fatd de aceste pretentii asa cum
aratd documentele oficiale si alte informatii, investitiile la care se
refereau au fost utilizate de partea maghiara pentru fortificatii la
granita cu Romania, construirea de sosele strategice din punct de
vedere militar, a sute de poduri din beton armat pe aceste trasee,
investitii in caile ferate, intre care s-a inscris in principal linia ferata
Saratel — Deda, alte linii ferate inguste din zonele montane si altele
pentru exploatarea padurilor si altor bogatii, locomotive pentru liniile
ferate inguste si alte asemenea categorii de investifii.

La Conferinta de Pace, cu prilejul semnarii tratatului,
Romaniei i-a fost impusa ca despagubiri de razboi plata a 300
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milioane de dolari USD, la paritatea 140 lei = 1 USD la cursul
anului 1938, suma care urma sa fie achitatd in marfuri industriale si
alte produse.

Comparativ cu alti indicatori economici ai Romaniei
interbelice, pierderile au fost de 58 de ori mai mari decéat venitul
national al Romdaniei, cifrat la 37 miliarde lei in anul 1938, sau de
66,6 ori fata de bugetul Romdaniei din anul financiar 1939 — 1940, in
valoare de 32.228.900.000 lei .

DICTATUL DE LA VIENA SI CENZURA ROMANEASCA

Sentinta din 30 august 1940 de la Viena, cand Germania
hitlerista si Italia fascistd au decis sa rupa din trupul Romaniei partea
de nord-vest a Transilvaniei, cu o populatie preponderent
romaneasca, atribuind-o Ungariei horthyste, a fost primitd de opinia
publica romaneasca cu indignare si tristete.

Au fost atunci, in acele zile de sfarsit de august si inceput de
septembrie, numeroase manifestatii de protest, de condamnare a
dictatului si de exprimare a indignarii pentru nedreptatea acceptata.

Autoritatile Tnsd nu au aprobat oficial aceste mitinguri. Mai
mult, presa si radioul au primit dispozitii s cenzureze informatiile si
stirile referitoare la aceste exprimari ale sentimentelor colectivitatii.

Cititorii pot lua cunostintd despre mecanismul cenzurii din
ultimii ani de domnie ai regelui Carol al Il-lea, respectiv din perioada
lanuarie 1939 - iunie 1940, din studiile publicate, inclusiv din
marturii inedite, din cate cunoastem pana acum, dintr-0 singura zi a
tragicului an 1940: 3 septembrie. Intr-un dosar pastrat in fondul
Casei Regale - Diverse, de la Arhivele Nationale ale Romaniei'®%,
care contine textele interzise de cenzurd spre a fi publicate in
principalele cotidiene bucurestene din acea zi (conform practicii
curente de atunci, ziarele apdreau antedatate, deci 4 septembrie
1940). Din aceste pagini cenzurate, ilustrative pentru mentalitatea

198 |oan Lacusti, Dictatul de la Viena si Cenzura, 3 septembrie 1940, pagini
publicatd pe internet. Autorul crede, dupa cum sunt dactilografiate aceste texte, in
dosar aflandu-se primele exemplare ale paginilor, cé ele au fost pregitite special
pentru Carol al 11-lea, sau pentru maresalul Curtii, Ernest Urdareanu.
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vremii, rezultd indubitabil amestecul unui condei strain. Astfel, in
ziarul Ordinea este eliminat un pasaj din cuvantarea De ce am
primit, a lui Valer Pop, unul dintre reprezentantii Romaniei la Viena
in acea nefasta zi de 30 august 1940. ,,Nu cumva - se intreba Valer
Pop - ne sunt prea scumpe agonisirile noastre §i ne este frica sa nu
cada incertitudinilor razboiului? Nu cumva suntem prea addnciti in
conforturile noastre §i nu putem sa le parasim pentru a infrunta
greutatile luptei? Nu cumva suntem niste epigoni imbuibati §i
nevrednici ai celor de la 1916?”. Ultima propozitie a aparut in ziar,
fara cuvantul imbuibati.

Din Timpul au fost suprimate doua telegrame trimise de dr.
Virgil Serdaru, din Uniunea fostilor luptatori, cancelarului Hitler si
ducelui Mussolini, Tn care pe un ton patetic solicita ,,sa anulati
sentinta de la Viena, facdind natiei noastre dreptatea si reddndu-i
libertatea si onoarea grav atinse” - catre Hitler -, respectiv, ,, anulati
sentinta de la Viena. Facefi dreptate natiei noastre, reddndu-i
libertatea §i onoarea grav atinse” - catre Mussolini.

Din Informatia este cenzurata stirea cu titlul Ce insemnatate
au garantiile date frontierelor romdnesti, in care se semnala un
comentariu publicat in Journal de Geneve. Cunoscutul ziar elvetian
scria, in legatura cu arbitrajul de la Viena, ca ,, o frontiera etnica nu
se poate trage. S-a dat in schimb populatiilor posibilitatea de a opta.
Arbitrii au dat o formuld medie intre pretentiile ungurilor si
propunerile romadnesti. Acum Ungaria are o mai lunga frontiera cu
Rusia, fiindca s-a crezut ca ea va putea opune Sovietelor o rezistenta
mai solida decat Romania”.

Cea mai mare importantd o reprezentau garantiile date
frontierelor romanesti. Aceste garanfii insemnau $i un avertisment
dat lui Stalin de a nu merge mai departe!, in teritoriul Romaniei.

Ziarul Seara avea cenzurata o stire primita prin telefon la
Cluj, de la Bistrita - Nasaud, conform careia ,.,germanii din judetul
Bistrita - Nasaud s-au intrunit din nou pentru a protesta impotriva
incorporarii lor la Ungaria”.

Manifestatii asemanatoare s-au produs in toate centrele sasesti
si svabesti din Ardeal si Banat, unii din manifestanti, aceia din
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regiunile care au ramas Romaniei, protestand impotriva trecerii unor
conationali de-ai lor pe teritoriul cedat Ungariei.

Aceste manifestatii au darul sa arate profunda nemultumire a
populatiei germane din Ardeal, care n-a vrut si nici nu vrea si intre
sub stapanirea ungureasca. O dovada de dragoste si multumire pe
care o aratd regimului si autoritatilor romanesti.

Din Curentul au fost suprimate trei informatii venite din Clu;.
Prima se refera la plecarea lui Iuliu Maniu din acel oras si intentia sa
de a se stabili la Bucuresti. ,,DI. Maniu a sfatuit pe cei care nu au
misiuni oficiale sau documente secrete asupra lor, sa ramdna pe loc
pentru a nu aglomera trenurile si sa faca cheltuieli zadarnice”. O
alta se referea la o mare manifestafie publica desfasuratd in fata
palatului mitropolitan. ,,P.S. Mitropolitul Balan al Ardealului, iesind
in fata multimii, in loc de orice cuvantare, a facut semnul crucii,
izbucnind apoi Tn lacrimi. Poporul a ingenunchiat si nu s-a ridicat
decdt dupd ce Inaltul Prelat s-a retras”. In fine, n-a mai aparut nici o
relatare despre sedinta Colegiului universitar din Cluj, sub
presedintia rectorului Stefanescu - Goanga. ,,S-a protestat energic
contra cedarii Ardealului. Profesorii au hotardt sa fie prezenti la
predare (Comisiunea maghiara urmeaza sa soseasca joi sau vineri)
pentru a se evita orice echivoc sau suspiciune (ca ar lipsi ceva din
material, ca laboratoarele n-ar fi in buna stare). Unele institutii au
primit ordine de evacuare la Alba Iulia si Turda (nu se stie daca
acest din urma oras ne ramdne noud)” .

Din acelasi ziar au fost suprimate si referirile la formarea
garzilor nationale romdne care sa pastreze linistea §i sa predea
orasul, precum si semnalarea unui accident petrecut pe strada
Memorandului. ,,De la fereastra Comunitatii maghiare s-a tras intr-
un student §i o studenta. Studentul a fost omorat. Studenta e in stare
grava la clinica chirurgicala. Patrula militara a urmarit imediat pe
atacatori, somandu-i sa stea. La refuz, soldatii au tras, omorand pe
unul din atentatori’.

Cel mai cenzurat a fost ziarul Universul. Astfel, din articolul
Romanca, de 1. Vion, dupa propozitia ,,Nationalitatea e libertatea
noastra cea mai din urma §i limanul mantuirii noastre viitoare,
venea urmatorul pasaj, eliminat: Soarta ne-a dat inca o lovitura pe
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care lipsa de prevedere a oamenilor pusi la conducere n-a stiut s-0
evite. Aceasta nu inseamnda ca trebuie sa primim cu fatalista
resemnare nedreapta hotarare din umbra. Trebuie sa stie lumea ca
nu acceptam, ca nevolnicii, dezmembrarea ce tinteste la
deznationalizarea cdtorva milioane de romani”.

Tot din Universul s-a sterst finalul articolului Iui R. Seisanu -
Diktatul de la Viena si principiul nationalitatilor. Italia de ieri si de
azi, in care se demonstra netemeinicia unei informatii aparute in
ziarul Telegraf din Livorno, conform careia dictatul (in publicatia
respectiva hotardrea conferingei) de la Viena prezintd importanta
prin faptul ca a pus capat epocii principiului nationalitatii absolute,
care ar fi provocat atatea ravagii. ,,Cum presa italiana, scrie R.
Seisanu, a recunoscut ea insagi ca prin acel dictat s-a pus capat
principiului nationalitatilor, aceasta constituie sentinta sa definitiva
de condamnare. Cdci ce valoare poate prezenta in vremea noastra
un act privitor la o delimitare de frontiera in care nu s-a finut seama
de nici un principiu etnic, nici de principiul schimbului de populatie
si deci lipsit de orice substanta de drept?

Cum acel dictat n-a iesit din nici o deliberare §i consultare,
cdaci nu s-a ingaduit delegatiei romdne sa expund §i sa susfind teza
sa, iar hotdardrea grava ce cuprinde rapeste Romdaniei un vast finut
din Ardeal, cu o suprafata de peste 42 432 km? locuit in majoritate
de roméni (1 776 000 suflete), spre a satisface dorinta de expansiune
teritoriala a Ungariei, opus principiului nationalitatilor — si
drepturilor imprescriptibile ale poporului nostru, el ramane un act
de injustitie si de forta.

Asemenea acte, ele nu pot fi impuse prin forta, dar ele nu pot
fi acceptate de un popor liber constient de drepturile si datoriile
sale. Istoria este martora: orice act impus prin fortd, care
nesocoteste principiile de drept ce sunt la temelia ordinii
internationale, n-are taria sa reziste fortelor morale.

Justitia le condamna fara apel. Romdnia nu poate renunta la
drepturile sale imprescriptibile asupra integritatii Transilvaniei,
oricare ar fi imprejurarile tragice in care se gaseste”.

Acelasi ziar ar fi urmat sa publice articolul Tnapoi la hotare,
al colonelului C. Malamuceanu, cavaler al Ordinului Mihai Viteazul.
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.»INu stiu ce vor zice ceilalti cavaleri. Eu insd, scuturdind lanturile
unei neghioabe silnicii chiar de-ar fi sa ma coste viata strig din
rasputeri: inapoi la hotare! Nu din conciliabule grabite, ci din
strafulgerarea baionetelor, din para focului de la Doaga si de la
Moara Rosie, au risarit unitatea si stralucirea acestui neam. Cum
de-am rabdat s-o intunece o vinovata conducere? Cum de ne-am
lasat injugati cu moartea? Nadejdea unui neam intreg se indreapta
Cdtre noi. Cdatre noi, cei caliti de foc §i cdtre voi, camarazi de la
hotarele tarii; mai cu seamd cdtre voi, care tremurind de mdnie,
strdngeti o netrebnicd armd, care va arde mdinile. O singura
porunca staruie: ea vine de dincolo de moarte. Sa spalam ruginea
mare care apasd asupra noastrd, a tuturor, asupra unei tari care a
dat totul, care e gata oricdnd sda-si dea §i viata. Sa curdtam de
aceastd pata sufletul nemuritor al neamului.

Oricare ar fi ingdimadrile ori bdlbdielile, pina la rafuiala
vinovitiei, o singurd poruncd stdaruie; ea vine de dincolo de moarte:
Tnapoi la hotare!”.

Tot din Universul, care ar fi trebuit sd apara cu data de 4
septembrie, s-a interzis o stire despre manifestatia de la Arad, din
seara zilei de 1 septembrie, unde s-a cerut rezistenta fata de sentinta
de la Viena, si razboi impotriva celor care ne-au dictat actualele
hotare. ,,Cei peste 6000 de manifestanti au parcurs strazile
principale ale orasului, s-au dus la catedrala ortodoxa si au tras
clopotele, au ingenunchiat si s-au rugat. De acolo s-au dus la crucea
martirilor, ridicata de Liga Antirevizionistd, cantand Degteaptdi-te
romane! Pe al nostru steag, La arme, si cerdnd razboi pentru
salvarea Ardealului intreg”.

Aceasta cronica a cenzurii ne ajutd sa percepem mai profund
dramatica situatie din toamna anului 1940.

In loc de concluzii mai adiugim faptul ci responsabilitatea
pentru toate relele intdmplate in acele dramatice zile revine clasei
politice si regelui. Armata a fost silita sa-si Infasoare drapelele si sa
se retragd cu armele cu tevile indreptate spre pamantul pe care jurase
sa-l apere cu orice sacrificiu. Armata, amutitdi de ordinele
guvernantilor se retrdgea in ordine si cu durere in suflet.
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lata cum stirile aruncate din avioane, difuzate pe toate
posturile de radio unguresti si prin toate ziarele, anuntau cd o mare
parte a Ardealului s-a dat ungurilor. Comandantul Corpului 6 Armata
sfatuia intr-un ordin, In vederea retragerii sd se explice, in special
ardelenilor, ca cedarea a fost impusd de o imperioasa necesitate a
existentei noastre nationale amenintate in Intregime. Cu durere in
suflet 11 sfatuia pe toti sa nu se faca ecoul raufacatorilor.

Notele informative din acele dramatice zile vorbeau despre
consternarea si tristetea care a cuprins intreaga suflare romineasca
din Ardealul cedat. De la indignare la revolta contra celor care au
semnat pand la manifestatii contra trenului cu care se napoia
delegatia noastra, disperarea a cuprins toate mediile. S-a scandat n
acele zile: Vrem razboi, Jos tradatorii, Traiasci Maniu, Ardealul
independent, si s-a cerut eliberarea generalului Antonescu.

Comandantii de mari unitati dislocati in teritoriul care urma sa
fie cedat Ungariei informau despre initiativele cetatenesti de preluare
a ordinii publice pana la sosirea noilor autoritati si despre incercarile
anarhice. Legiunea de Jandarmi Maramures a refuzat sa execute
ordinul prefectului de evacuare pand cand nu a primit ordinul
superior.

Toata lumea era de parere cd propaganda noastra externd a
fost ca inexistentd. Domnii cei mari s-au plimbat degeaba prin
saloane si cafenelele capitalelor europene. Curentul de opinie publica
mondiala determinant Tn favoarea ungurilor a consternat primii
ziaristi sositi 1n teritoriile cedate. Realitatea deformatd in palatul
Belvedere a sfartecat sufletul romanismului la frontiera de vest. Nu
cedati nimic ungurilor, caci ,,teritoriul ce-/ vefi ceda benevol, nu vefi
mai avea temeiul juridic in fata Istoriei, de a-l pretinde Thapoi”*®.

Ca un tavalug venea din urmd@ un ocupant dornic de
razbunare, cu bande de teroristi a caror reguld era de a-i deposeda si
de a-i izgoni pe romani din casele lor. Cateva aspecte le consemnam
in cele ce urmeaza.

199 Florica Dobre, Vasilica Manea, Lenuta Nicolescu, Armata romand de la
ultimatum..., op.cit., p.138.
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ADMINISTRATIA

Dinamica extremei drepte 1n perioada interbelica,
materializatd prin accederea la putere a partidelor de orientare
fascista intr-o serie de state, a demonstrat fragilitatea sistemului
conceput la complexul conferintelor de pace de la Paris. Constructiile
strategice ale Romaniei, articulate pe parteneriatul militar cu tarile
vecine din spatiul central si est-european, Mica Antanta, cu
Cehoslovacia si Iugoslavia, realizata intre 1920-1921, respectiv
Antanta Balcanica, in formuld cu Grecia, Iugoslavia si Turcia, in
1934, s-au dovedit efemere, pe masura ce nazismul castiga tot mai
mult teren in Germania.

Tn 1940, teritoriul romanesc a devenit subiect de partaj n
tratativele secrete purtate de cei doi colosi, Germania si Uniunea
Sovietica, care, paradoxal, in ciuda diferentelor de sistem, aveau in
comun aceeasi politica expansionistd. Cu toate ca la declansarea celei
de a doua conflagratii mondiale Romania isi declarase neutralitatea,
deasupra aspiratiilor nationale, firesti, ale populatiei romanesti, au
tronat interesele imperialiste ale celor doud state. Dacd Uniunea
Sovietica a rezolvat transant ,diferendul” de granitda cu noi, prin
intermediul ultimatumului de la 26 iunie 1940, Germania, interesata
in special de potentialul petrolifer al {arii noastre, a urmat calea
satisfacerii pretentiilor teritoriale emise de vecinii nostri, Ungaria si
Bulgaria, reusind, astfel, intr-un mod indirect, sa-si subordoneze
Bucurestiul sferei sale de putere''°.

Dictatul de la Viena, urmat de perioada ocupatiei horthyste a
Transilvaniei de Nord, sunt fara indoiald cele mai negre pagini ale
istoriei noastre. Niciodatd poporul nostru nu a fost mai urgisit ca in
perioada respectiva. Presiunea politico-diplomatica, conjugata cu
amenintarea militard directa la toate granitele tarii, au silit Romania
sd accepte grave cesiuni teritoriale. Dictatul de la Viena a fost
precedat de tratativele romano-maghiare impuse de Berlin,
desfasurate in perioada 16 - 24 august la Turnu Severin, ele fiind
intrerupte insd din cauza pozitiilor ireconciliabile ale celor doua
parti. Incontestabil, situatia era atdt de evidentd in favoarea partii

19\ihail Manoilescu, Dictatul de la Viena, passim
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romane, incat pana si Hitler, in discutiile avute cu contele Ciano, se
vedea nevoit sd recunoascd faptul ca ,,solutionarea problemei este
deosebit de complicata, datorita faptului ca unei revendicari
teritoriale, care se bucurad de extrem de multa popularitate in randul
natiunii ungare, i se opune o revendicare etnograficd (romdneascad),
cu siguran{d incontestabilda .

Populatia Romaniei, inainte de declansarea valului de
pretentii teritoriale invocate de catre tarile vecine, se cifra la
18057028 de locuitori, pentru ca la finele anului 1940 sa inregistreze
11895711, cumuland o pierdere de 6161317 de cetiteni. In teritoriul
cedat Uniunii Sovietice au ramas 3409669 de suflete, in cel
revendicat de Ungaria 2388774, iar in Cadrilaterul cedat Bulgariei
362874. Din punct de vedere al procentajului reprezentat de
populatia romaneascd intratd sub stdpanire strdind, Tn URSS
ramasesera 1787364 de romani, In Ungaria 1173479 si in Bulgaria
69085 de romani™*2.

Judetul Bihor si-a pierdut partea sa de nord. Dimensiunile
raptului teritorial au fost surprinse intr-un prim bilant realizat de
Prefectura Bihor-Beius imediat dupa stramutarea ei de la Oradea, dar
cele mai exacte date se regasesc in statistica intocmita, la 18
februarie 1941, de catre profesorul Constantin Martinovici de la
catedra de Economie rurald a Facultitii de Agronomie Cluj-
Timisoara. Plasa Alesd a pierdut 39 de localitati, plasa Centrala 33,
Marghita 44, Salonta 10, Sacuieni 11, Salard 29, Tileagd 17, la care
se addugau orasele Salonta si Oradea. In total, intraserd in
componenta Ungariei 185 de localitdfi, in care traiau 322331
locuitori**®,

Semnalul ocuparii teritoriul Transilvaniei de Nord a fost dat
in seara zilei de 4 septembrie, prin ordinul de zi transmis de Horthy
trupelor maghiare. Armatele | si IT ungare au ocupat spatiul in cauza,

W Andreas Hillgruber, Ultimatumul sovietic din 1940, in Romdnia cu si fard
Antonescu, ..., p. 83-87

12 Institutul Central de Statistica, Modificdrile produse in populatia Romdniei prin
ocuparea teritoriilor de catre U.R.S.S., Ungaria si Bulgaria, Bucuresti, 1942.
BArhivele Nationale-Directia Judeteana Bihor (in continuare : AN-DJBh), fond
Prefectura jud. Bihor-Actele Subprefectului, dos. nr. 3959/1941, f. 1-4.
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in noua etape, in intervalul 5-13 septembrie, iar administratia militara
s-a instalat din data de 12 septembrie 1940, asa dupa cum era
prevazut in Ordinul Consiliului de Ministri 6440/1940, ,,privitor la
extinderea asupra teritoriilor rasdaritene si ardelene realipite Sfintei
Coroane Ungare”. La 16 noiembrie a fost organizat Corpul IX
Armata Ungar cu comandamentul la Cluj, pe langa care mai exista si
Comandamentul Apararii Granitei, la Targu Mures, in secuime™.

In zonele vestice, autorititile romane au avut la dispozitie
doar céteva zile pentru a se retrage, in intervalul 1-4 septembrie
1940. Armata a Il-a, cu un efectiv de 102000 militari a operat in zona
Oradea-Cluj, iar Armata a I-a, cu 208000 militari, a operat la Nord -
Est de prima. Avansarea ungurilor in Transilvania a fost preconizata
sa se desfasoare pe parcursul a noud zile, incepand cu data de 5
septembrie, ora 7, cand prima unitate ungara a trecut frontiera pe la
Sighetu Marmatiei. Marsul trebuia sa fie incheiat la 13 septembrie,
dupi miezul noptii. In Transilvania interioard, datoritd
nesincronizdrilor ivite, ungurii au Inregistrat unele intarzieri in
atingerea obiectivelor propuse, incat comandamentul maghiar s-a
vazut nevoit sa trimitd inainte, de pe linia Cluj — Dej - Nasaud, spre
Sfantu Gheorghe, Corpul Rapid Ungar (Gyorshadtest), pentru a
securiza frontiera rasdriteana. Grosul unitatilor n-a ajuns la destinatie
decat pe 18 septembrie. Cele noud etape de inaintare, cuprindeau
fiecare cate un spatiu de aproximativ 40-80 kilometri, urmand traseul
unor segmente de cerc, concentrice, dinspre frontiera nordica spre
cea sudica. Etapele s-au derulat dupa cum urmeaza™™;

Etapa | 5.09.1940 Carei, Satu Mare, Sighetu Marmatiei, Ocna
Sugatag

Etapele II-11l  6-7.09.1940 Oradea, Salonta, Simleu Silvaniei, Baia
Mare, Nasaud, Marghita, Borsa

Etapa IV 8.09.1940 Zalau, Dej, Beclean, Bistrita

Etapa V 9.09.1940 Huedin, Gherla, Reghin

Y Grecu Dan, Romdnii in companiile de muncd ungare din Ardealul ocupat (1940-
1944), pagina pe internet.

W\dem, Ardealul de Nord in timpul administratiei ungare (septembrie 1940-
octombrie 1944), pagina pe internet.
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Etapa VI 10.09.1940  Targu Mures, Prais, Gheorghieni

Etapa VI 11.09.1940  Cluj, Odorheiu Secuiesc, Cristuru Secuiesc,
Miercurea Ciuc

Etapa VIII 12.09.1940  Baraolt, Scaunul Ciuc

Etapa IX 13.09.1940  Sfantu Gheorghe, Targu Secuiesc

REORGANIZAREA TERITORIAL - ADMINISTRATIVA
A JUDETULUI BIHOR

Revenind la momentul pronuntarii Dictatului, In ce ne
priveste, Prefectura judetului Bihor a fost contactatd de catre
Ministerul de Interne in noaptea dinspre 30 spre 31 august, la ora 1 si
15 minute, printr-o telegrama ce continea o seric de recomandari
legate de atitudinea ce urma sa fie adoptata, atat de catre autoritati,
cat si de catre populatie fatd de administraia maghiara, care urma sa
se instaleze 1n scurtd vreme in teritoriul cedat. Tonul patetic, dar in
acelasi timp imperativ, al documentului tradeaza starea de disperata
neputintd in care se zbdtea regimul carlist, confruntat nu numai cu
realitatea amputarilor teritoriale, deja operate, ci si cu perspectiva
unor noi rapturi viitoare. ,,Se impune tuturor o cumingenie
desavdrsita — recomanda ministerul —, pentru ca nu cumva, prin
dezordine sa ajungem la situatii mai grave, care ar putea pune in
pericol existenta noastra ca stat independent”lm. Indicatia s-a
dovedit a nu fi tocmai intamplatoare, deoarece, asa dupa cum relata
corespondentul de presa la Budapesta al ziarului american The New
York Times, cercurile politice din capitala ungara mizau pe o
eventuald rezistentd din partea autoritatilor si populatiei roméanesti
din teritoriile cedate, situatie care ar fi oferit armatei maghiare
pretextul invadarii intregii Roménii**’.

Guvernantii au luat 1n calcul si posibila declansare a
procesului de epurare etnica sub auspiciile administratiei maghiare,
banuiald care s-a si materializat ulterior, asa Incat prefectul era

116 AN-DJBh, fond Prefectura Judetului Bihor-Beius, dos. 2/17861/1940, f. 88-89
The New York Times, din 1 septembrie 1940 ( Apud Vasile Puscas, Transilvania

si aranjamentele europene, Fundatia Culturala Romana, Cluj-Napoca, 1995, p.
XVIII)
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indemnat sa depuna toate eforturile pentru a convinge ,, populatia
romaneasca din teritoriile pierdute sa fie linistita, sa ramdna pe loc
in mod ostentativ, chiar in mod darz §i strans uniti poporul cu patura
intelectuala” — sa ceard concursul elitei romanesti , pdtura
intelectuala de toate gradele” — care trebuia lamurita — ,,sa nu
pardseasca poporul, sa ramana in mijlocul sau, servind de calauza
ca si in trecut, indemndndu-l la unire si la munca darza »H8
telegrama expediatd a doua zi erau exceptati functionarii din aparatul
de stat, care aveau permisiunea sa-si evacueze familiile si bunurile
strict necesare'™®.

Revenind la textul celei dintdi, mai departe se facea apel si la
intelegere din partea reprezentantilor minoritatii maghiare ardelene.
Acestia erau rugati ,,sa impuna conationalilor lor abtinerea de la
orice provocare, pentru a se evita generalizarea dezordinilor”,
invitatie cdreia, din pacate, nu i s-a dat curs, etapele ocupdrii
Ardealului de Nord fiind caracterizate tocmai prin actiuni de
intimidare si teroare la adresa romanilor. Acelasi corespondent
american de presa atentiona 1n paginile ziarului din 10 septembrie ca
tot mai multi civili si militari unguri indemnau armata lor sa
Tnainteze ,, spre Bucuresti”**°. Budapesta spera, pe fondul haosului
ce domnea in capitala Romaniei, in urma abdicarii regelui Carol al
Il-lea, urmatd de masinatiunile politice pentru acapararea puterii,
intr-o reevaluare a problemei transilvane in directia satisfacerii unor
urmatoare solicitari teritoriale. Constient de dimensiunea acestui
pericol, generalul Antonescu, dupa analizarea tuturor componentelor
sumbrului tablou al toamnei anului 1940, avea sa constate ca armata
romana, , neinarmatd gi complet demoralizata”, se afla 1n
incapacitatea de a apara fiinta statului nostru. ,, Daca frontierele
romane sunt atacate acum, — spunea generalul — ar putea fi una din
cele mai mari catastrofe din istorie” .,

18AN-DJIBh, fond Prefectura Judefului Bihor-Beius, dos. 2/17861/1940, f. 88-89
B\dem, fond Prefectura Judetului Bihor-Actele subprefectului, dos. 2/17862/1940,
f. 91-96

2The New York Times, din 10 septembrie 1940 — (Apud Vasile Puscas, op.cit.,
1995, p. XXI)

1211bidem, din 21 septembrie.
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Dupa cum aminteam, la 1 septembrie, ministrul de interne,
generalul David Popescu, a revenit cu o noud telegrama, adresata
tuturor prefecturilor judetelor care facusera obiectul ,,arbitrajului” de
la Viena, 1n care erau punctate principiile conform carora trebuia
gestionata evacuarea, precum si inventarul principalelor bunuri care
urmau sa fie transportate peste noua frontiera. Cu aceastd ocazie au
fost stabilite si resedintele provizorii ale prefecturilor straimutate din
teritoriul cedat. Administratia Tinutului Somes se muta la Turda,
Prefectura judetului Bihor, de la Oradea la Beius si Caransebes,
Prefectura judetului Satu Mare la Lugoj, Prefectura judetului Salaj,
de la Zalau la Deva, Prefectura judetului Cluj la Turda, Sibiu si
Ramnicu Valcea, Prefectura judetului Mures, de la Targu Mures la
Blaj, iar prefecturile scaunelor secuiesti, Odorheiul la Sighisoara,
Sfantu Gheorghe la Brasov si Miercurea Ciuc la Ploiesti. In finalul
documentului, prefectii erau din nou indemnati sa solicite ,,poporului
sa ramdna la locul lui, pentru a se afirma si mai departe entitatea
romdneascd”*?. In ce priveste judetul Bihor, in aceeasi zi, secretarul
de stat, Modolea, a transmis si ordinea de evacuare a administratiei
plaselor. Pe 2 septembrie trebuia Tmbarcate bunurile preturilor
plaselor Marghita si Sacuieni, carora le erau puse la dispozitie 24 si
respectiv 26 de vagoane de marfa. Bunurile prefecturii si cele ale
Preturii plasei Centrale urmau sa fie evacuate in intervalul 2-5
septembrie, Tn acest scop fiind destinate 200 de vagoane'?.

La aflarea vestii, un grup de studenti oradeni au demonstrat in
fata localului Consulatului German din Oradea, huiduindu-l pe
consulul Schuster. Indignat, acesta din urma a inaintat ulterior o nota
de protest prefectului, generalul Todorut, caruia i S-a plans ca sub
ferestrele cladirii s-a scandat “Pfui Schuster 1””*%. O altd mare masa
de cetateni s-au adunat in fata Spitalului judetean, iar altii in centrul
orasului. Grupurile au pornit apoi spre Piata mare din centrul urbei,
scandand lozinci prin care infierau hotararile de la Viena. Acestora li
s-au alaturat si soldatii Regimentului 1 Fortificatii, care tocmai
treceau cu comandantul lor prin zond in drum spre cazarma. Un

122 AN-DJBh, fond Prefectura Judetului Bihor-Beius, dos. 2/17862/1940, f. 91-96
2 |hidem, f. 102
2% Ibidem, f. 108
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ofiter 1n rezerva, decorat cu Ordinul ,,Mihai Viteazul”, s-a urcat pe
podium improvizat pe loc de demonstrati, si in chip ostentativ si-a
rupt sabia in doui'®. A doua zi, Legatia germana de la Bucuresti a
raportat comandamentului superior al armatei germane despre
manifestatie, subliniind faptul ca a constant ,,0 mare indarjire in
armatd contra Germaniei” %,

Pe fondul unei astfel de atmosfere au debutat tratativele
comisiilor roméno-maghiare pentru discutarea si fixarea detaliilor
procesului de predare - ocupare a teritoriului Bihorului de Nord.
Partea maghiara a fost reprezentata de chiar seful Marelui Stat Major
al armatei ungare, Werth Henrik. Lucrarile comisiilor s-au finalizat
n seara zilei de 2 septembrie.

Aparatul administrativ, stramutat la Beius, avea de rezolvat o
serie de probleme, deosebit de dificile, legate de instalarea serviciilor
in noile localuri si de cazarea familiilor functionarilor mutati odata
cu prefectura. Pana la 13 septembrie se stabilisera la Beius 27 de
functionari, opt servitori §i indententul prefecturii, sase functionari de
la Serviciul Tehnic, trei pretori, cinci functionari de la preturi, 32 de
notari si noud grefieri comunali. De la Primaria municipiului Oradea
venisera 22 de functionari, 10 oameni de serviciu si alti trei
functionari de la Intreprinderile comunale. Urmau si mai vina si alti
angajati ai Primadriei Salonta s§i ai primariilor comunale, care —
raporta prefectul — ,sosesc zilnic, fiind alungati de autoritatile
maghiare”*?’.

Pand pe data de 14 septembrie Prefectura reusise sa
intocmeasca un tablou, mai mult decat graditor pe marginea
dimensiunilor dramei, teritoriale si umane, suferite de judetul Bihor
ca urmare a aplicarii samavolnicului Dictat. Urmand hotarele unor
comune ramase Romaniei, devenite acum localitati de granitd, noua
frontiera descria un arc de cerc pe directia Sud-Vest, de-a lungul

125Gheorghe I. Bodea, Vasile T. Suciu, Ilie 1. Puscas, Administratia militara
horthysta in Nord-Vestul Romaniei (septembrie-noiembrie 1940), Editura Dacia,
Cluj-Napoca, 1988, p. 142

126 Arhiva Comitetului Central al Partidului Comunist Roman, fond 103, dos. 8505,
f. 22 ( Apud Gheorghe 1. Bodea, Vasile T. Suciu, Ilie I. Puscas, ...0p.cit., p. 143)
27 AN-DJBH, fond Prefectura Judefului Bihor-Beius, dos. 2/18050/1940, f. 137
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soselei Arad-Oradea, nspre Nord-Est, urmand cursul Crisului
Repede, pe axa Ant-Regina Maria-Ciumeghiu-Tulca-Homorog-
Ianosda-Miersig-Sauaieu-Hidiselu de Jos- Hidiselu de Sus-Felcheriu-
Séantelec-Sarand-Chijic-Borsea-Tilecus-Hotar-Subpiatra-Calatea  si
Damism.

Asa cum aminteam, un prim bilant indica caderea completa in
mainile ungurilor a plaselor: Marghita cu 44 comune, Sacuieni cu 11
comune $i Salard cu 29 comune. Din plasa Salonta au mai rdmas in
Romania notariatele: Ant, Arpasel, Boiu, Ciumeghiu, Ghiorac,
Homorog, Tamasda cu comuna Regina Maria si Tulca. Din plasa
Centrala a ramas la noi numai notariatul Mierldu, cu comunele:
Hidiselu de Jos, Hidiselu de Sus, Sumugiu, precum si comunele
Sauaieu, Santelec si Felcheriu, dar al caror sediu notarial cazuse in
Ungaria. Din plasa Alesd ne-au mai ramas, farid sedii notariale,
comunele Damis, Calatea si Dobricionesti, iar din plasa Tileagd,
circumscriptia notariala Serghis, cu comunele: Serghis, Surduc,
Fasca si Varciorog. Tot din aceastd plasa ne-au ramas, dar cu sediile
notariale iIn Ungaria, comunele: Hotar, Subpiatrd, Tilecus, Sarand,
Chijic, Borsea, Copacel.

Cifra finala se ridica la 82 circumscriptii notariale cu 182
comune rurale pierdute in favoarea Ungariei, respectiv 61
circumscriptii notariale cu 238 comune rurale si comuna urband
Beius ramase Romaniei. Teritoriul Bihorului roméanesc avea o
suprafatd de 4390 kilometri patrati, cu o populatie de 220.259
locuitori, cifra preluatd din lucrarile recensamantului desfasurat in
anul 1930, repartizati dupa cum urmeaza:

1281 hidem, dos. 2/18523, f. 283, 286, 294-296
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1 Plasa Alesd cu 3 comune 2569

locuitori

2 Plasa Beius cu 62 comune 51086
locuitori

3 Plasa Beliu cu 30 comune 20178
locuitori

4 Plasa Ceica cu 47 comune 34494
locuitori

5 Plasa Centrala cu 6 comune 5245
locuitori

6 Plasa Salonta cu 9 comune 18944
locuitori

7 Plasa Tileagd cu 11 comune 11639
locuitori

8 Plasa Tinca cu 26 comune 39074
locuitori

9 Plasa Vascau cu 44 comune 32042
locuitori

10 Comuna urbana 4988
Beiug locuitori

Total 220259
locuitori

Cu prilejul evacuarii, din efectivul de 75 functionari si
oameni de serviciu de la Prefectura judetului Bihor si preturile din
judet, se refugiasera pana la acea ora 32 functionari si 10 oameni de
serviciu. Au ramas in Ungaria 13 functionari i noud oameni de
serviciu. Din efectivul intern al Serviciului Tehnic, care n total avea
14 functionari si doi oameni de serviciu, se refugiaserd opt
functionari, ramanand in Ungaria sase functionari si doi oameni de
serviciu. Efectivul extern al Serviciului Tehnic judetean se compunea
din cinci picheri si 59 cantonieri. Dintre acestia au ramas in Ungaria
cinci picheri si 25 cantonieri, iar restul de cinci picheri si 29
cantonieri se gaseau pe teritoriul ramas Romaniei.

Se mai refugiasera patru pretori, 38 notari, 37 functionari si
oameni de serviciu de la Primaria municipiului Oradea si
Intreprinderile Comunale Oradea, 21 functionari si personalul de
serviciu de la comuna urband Salonta si 14 functionari de la
notariate. Functionarii §i oamenii de serviciu de la Prefectura
judetului au fost Iincartiruifi impreuna cu institugia, in mod
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provizoriu, Tn localul Scoalei Normale de invatatoare pentru copii
mici din Beius. Functionarii refugiati de la diferitele notariate au fost
plasati, de asemenea, in mod provizoriu in judetul nostru la alte
notariate.

De la un numar de 12 plase cate avusese inainte de ,,arbitraj”,
Bihorul se reorganiza acum la nivelul a opt plase, aldturi de cele
ramase intacte urmand a se infiinta plasa Crisul Negru, plasa Holod,
plasa Serghis si plasa Sudrigiu. Comunele ramase fard resedinta
notariala, urmau sa formeze in viitor noi circumscripfii notariale.
Borsa, Chijic, Copacel si Sarand, care au apartinut circumscriptiei
notariale Sacaddat, formau un notariat, cu resedinta la Copacel,
deoarece comuna Sacadat ramasese in Ungaria; Comunele Hotar si
Subpiatrd, ramase de la notariatul Tetchea (plasa Tileagd), impreuna
cu comuna Calatea din notariatul Pestere, ramas si el in Ungaria,
formau un notariat cu resedinta in comuna Hotar; Comuna Damis,
din plasa Alesd, se anexa notariatului Rosia din plasa Beius;
Comunele Felcheriu si Santelec, ramase din plasa Centrala de la
notariatele Sanmartin si Osorheiu, se anexau la notariatul Tasad din
plasa Ceica; Comuna Sauaieu, rdmasa din plasa Centrald (notariatul
Apateu) forma un notariat independent care urma sa apartina plasii
Tinca, iar comuna Tilecus, ramasa de la notariatul Tileagd, se anexa
la notariatul Serghism. Plasa Ceica urma sa 1inglobeze 1n
circumscriptia sa si comunele Copacel, Sarand, Chijic, Borsea,
Hotar, Subpiatra, Calatea, Serghis, Fasca, Varciorog, Surduc si
Tilecus, dar pentru ca erau agezate pe panta inversa a muntilor si nu
aveau nici o cale de comunicatie spre resedinta plasei, intr-una dintre
acestea trebuia sa fie organizat un centru administrativ nou*®,

Forma definitiva a noii reorganizarii administrativ-teritoriale
a fost finisata si data publicitatii prin Decretul-lege nr 3119 si
comunicatad pe 20 septembrie 1940. Actul normativ se adresa si altor
judete care suferisera mutilari teritoriale, cum au fost Cluj-Turda,
Tarnava Mare, Tarnava Mica si Brasov, dar viza si unele modificari
din circumscriptiile teritoriale ale tinuturilor Timis, Marea, Dunarea

P1dem, fond Prefectura judefului Bihor-Beius, seria Actele subprefectului, dosar
32/1940, f. 52-65
Plbidem, . 81-91
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de jos, Prut si Suceava'®!. Cateva zile mai tarziu, la data de 22
septembrie, prin decizia datd de Rezidentul Regal al Tinutului Timis,
la care fusese arondat Bihorul, au fost numifi si pretorii noilor plase.
La plasa Beius a fost numit Alexandru Lecca, la plasa Beliu, Valer
Bejan, la plasa Ceica, Gheorghe Stefanica, la plasa Serghis, Dr. Ioan
Damian, la plasa Holod, Cornel Roscanu, la plasa Crisu Negru,
Vladimir Mutiu, la plasa Sudrigiu, Dr. Valeriu Jurca, la plasa Tinca,
Traian Sfarlea, iar la plasa Vascdu, Dr. Cornel Neagu'*.

Realizatd intr-o perioada foarte scurtd de timp, aceastda
rearanjare teritoriald s-a aratat perfectibila, lasand loc unor interventii
ulterioare. Astfel, locuitorii comunei Lunca Visagului, ramasd din
fostul judet Cluj, s-au adresat prefectului cu rugamintea de a fi atasati
judetului Bihor, invocand in acest sens dificultatea accesului la
resedinta judetului Turda la care fusesera arondati. De orasul Turda fi
desparteau 200 de kilometri, fard nici o cale de comunicatie, in
vreme ce Beiusul se afla la numai 30 de kilometrii de localitatea lor,
in relatie directd prin Stina de Vale™. Mai tarziu, pe 3 octombrie,
pretorul plasei Ceica a Tnaintat Prefecturii un set de propuneri legate
de rearondarea notariald a unor localitati ale caror notariate au ramas
in teritoriul cedat Ungariei: comuna Felcheriu, de la fostul notariat
Osorhei, si Santelec de la fostul notariat Sanmartin, sa formeze
impreuna cu localitatea Tasad o circumscriptie notariala cu sediul la
Tasad; comunele Copacel, Sarand, Chijic, Borsea, de la fostul
notariat Sacadat, sa formeze o circumscriptie notariald cu sediul la
Copaicel, unde intre timp s-a si instalat cancelaria notariala, intr-un
local al comunei aflat intr-o stare destul de buna; comunele Serghis,
Fasca, Varciorog, Surduc, impreuna cu Tilecus, de la fostul notariat
Tileagd, sa formeze o circumscriptie notariald cu sediul la Serghis;
comunele Hotar, Subpiatrd, de la fostul notariat Tetchea, si Calatea,
de la fostul notariat Pesterea, sa formeze o circumscriptia notariala cu
sediul la Hotar, unde se si instalase deja cancelaria notariala, intr-un
local corespunzator, proprietate particulara, care urma sa fie inchiriat

31bidem, f. 81-91

32 \dem, fond Prefectura Judeului Bihor-Beius, dos. 2/18191/1940, f. 250

133 \dem, fond Prefectura judefului Bihor-Beius, seria Actele subprefectului, dos.
3/18794/1940, f. 15-16
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in acest scop; comuna Sauaieu, de la fostul notariat Apateu, sa fie
trecutd la notariatul Miersig, din plasa Tinca, intrucat aceastd
localitate nu avea drum spre Ceica, iar distanta pana acolo era prea
mare; comuna Damis si catunul Zece Hotare, ramase de la fosta
comuna Vadu lui Carol (Vadu Crisului) sa formeze un notariat cu
sediul la Damis, atasandu-se plasei Beius, deoarece spre Ceica nu
exista nici un drum si interesele acelor locuitori cereau arondarea la
plasa Beius; comunele notariatului Miarldau puteau fi usor
administrate, ele apartinand plasei Ceica®®.

Intre 7-18 octombrie, un grup de intelectuali din fostul
comitat Zarand au facut demersuri in vederea reinfiintarii acestei
unitati administrativ-teritoriale, Tn care sa fie inglobate parti ale
judetelor Hunedoara, Arad si Bihor. In acest sens, ei s-au adresat atat
prefectului judetului Bihor, cat si conducatorului tarii, generalul Ion
Antonescu, incercand sa demonstreze necesitatea si utilitatea
reorganizarii acestui judef. Petitia, marcatd de o inaltd Incarcatura
emotionald, suna astfel: , [n numele urmasilor vechilor zdrdndeni,
luptatori in taberele lui Horea si Avram lancu, asezafi in partea de
Est a judetelor Arad si Bihor, va rugam cu multa staruinta sa facefi
dreptate acestui tinut, inscaundandu-l in vechiul judet al Zarandului,
prin reinfiintare, si care judet, stapanitorii de ieri l-au desfiintat la
1878 cu gandul de a deznationaliza populatia pur romdneasca.
Reinfiintarea judetului Zarand am cerut-0 tuturor guvernelor
romdnesti care s-au succedat, dar n-au voit sa ne infeleaga si nici
luptele crancene duse de inaintasii nostri contra cotropitorilor de
ieri N-au fost luate in seamad. Trdim azi sub un regim al dreptatii §i al
ordinei, de la care cu sufletul senin asteptam sa ni se faca
dreptatela‘r’". Demersul a ramas insa fara nici un rezultat, deoarece,
asa dupa cum demonstra prefectul Bihorului, cererea era ,, facuta si in
numele locuitorilor din partea de Est a judetului Bihor, insa intre
semnatarii cererii nu este nici un bihorean — dupa care sublinia
faptul ca — de altfel, intreaga populatie a judefului Bihor este de

¥ bidem, f. 22
13 1pidem, . 18-20
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parere sa ramana actualul judet Bihor §i sa nu consimta sa fie alipiti
altui judef sau sa se reinfiinteze judetul Zarand” **°.

Dupa cum se poate lesne observa, situatia determinata de
amputarea arbitrard a judetului a creat destule probleme pe linie
organizatorica, alimentate nu numai de inerentele neajunsuri generate
de insuficienta cadrelor de specialitate din aparatul de stat, dar si de
diversele disfunctionalitati mostenite din vremea guvernarilor
interbelice ori de reinviatele ambitii ale intelectualitatii fostelor
comitate ale epocii austro-ungare. Asa se face ca numai la o luna
dupa precedentul raport, in care fusese descrisa starea de lucruri din
Bihorul ciuntit, Prefectura a socotit necesar sa Tnainteze un pachet de
propuneri guvernului in scopul optimizarii activitafii administrative
si a gospodaririi eficiente a intereselor populatiei. Pe 13 octombrie a
fost expediat catre Bucuresti un material, elaborat pe capitole, care
pe langa prezentarea noutatilor intervenite in Status quo-ul raportat
imediat dupa transferul la Beius, venea cu sugestii pertinente. Pe
linie administrativd, pentru descongestionarea notariatelor, a fost
propusd masura partajarii acestora, masurd care ar fi condus la
injumatdtirea numarului comunelor arondate fiecarui notariat cercual,
in conditiile in care fiecare dintre aceste institutii deservea in medie
6-7 sau chiar opt comune, cu efectele negative de rigoare. Tn acest fel
era rezolvatd si problema plasarii notarilor ramasi fara serviciu in
urma ,,arbitrajului”. Pana la momentul intocmirii raportului, numarul
functionarilor publici refugiati atinsese cifra de 217, specialisti care
trebuiau repartizati si incadrati pe posturi.

In legatura cu soarta refugiatilor, se raporta faptul ci numai in
ultimele zile intraserd incd 500 de familii de expulzati, alungati de
unguri fara nici un fel de bunuri asupra lor in afara propriilor
vestminte. Pentru gestionarea crizei, Prefectura a contactat factorii de
conducere din judetele Arad si Timis-Torontal, cu rugamintea de a-i
prelua si plasa pe teritoriile lor. Pana la rezolvarea situatiei, oamenii
acestia trebuiau insa hraniti. Din nefericire, necesarul de grau al
judetului se ridica la 1500 de vagoane destinate hranei si 300
insamantarilor. In ciuda eforturilor depuse de administratie, care
oferise producatorilor pretul de 85000 lei pentru un vagon de cereale,

1381 hidem.
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au putut fi achizitionate numai zece vagoane, deoarece angrosistii din
judetele vecine mentineau pretul la o cota de 95-100000 lei vagonul.
Deficitare erau si produsele de larg consum, in special cele de stricta
necesitate. Singura unitate comerciala capabila sa satisfaca cererea de
piata era Cooperativa ,,Beiusana”, dar si aceasta, confruntata cu valul
mare de refugiati, avea nevoie urgentd de un ,,imprumut rulant” de
10000000 lei.

Dacéd problema refugiatilor reprezenta o prioritate, nu trebuiau
uitate nici celelalte categorii defavorizate, familiile barbatilor
concentrati si familiile motilor. Pentru acestea, Prefectura a propus
reduceri de pana la 50% din pretul biletelor de calatorie pe CFR,
pentru a se putea deplasa la Arad si Timisoara pentru cumparaturi, si
introducerea a cel putin doua curse zilnice intre Beius si Arad. Tot in
acelasi scop erau revendicate si cele 15 camioane care apartinusera
»derviciului  drumurilor nationale” al Tinutului Somes, acum
desfiintat, cu atdt mai mult cu cat cea mai mare parte a banilor
cheltuiti pentru achizitionarea lor venisera din Bihor.

n final, era solicitatd ridicarea Beiusului la nivelul oraselor
de categoria a ll-a, identica cu cea a resedintelor de judet, statut care
ar fi atras o finantare mai substantiala a localitatii de la bugetul de
stat si o crestere salariald pe masura pentru toti angajatii. In nota de
fundamentare a acestei doleante erau invocate argumente izvorate din
starea de facto a orasului, raportate la tardivitatea unor masuri
corelative cu noua situatie a urbei. ,.In urma evenimentelor
internationale survenite — se sublinia Tn memoriu — Beiusul, noua
capitala a judetului Bihor, situat intr-o regiune muntoasa si foarte
sardcdcioasd, a devenit extrem de populat, prin evacuare aici a
tuturor autoritatilor si institutiilor publice care au functionat la
Oradea, precum si a functionarilor acestora si a altor refugiati. Data
fiind aceasta situatie, traiul in acest centru a devenit foarte scump,
iar greutdtile de aprovizionare extrem de anevoioase. In asemenea
conditiuni, functionarii din salariile ce le primesc, numai cu foarte
mare greutate pot sa se sustind. Pentru ameliorarea situatiei sub
acest raport, §i pentru ca functionarii sa nu fie stirbiti in drepturile
ce le primeau pdna acum, se necesita in mod imperios ca noua
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capitala a judetului Bihor, Beiusul, sa fie clasat in categoria a 11-a
de salarizare” "’

La 11 octombrie 1940, generalul Petrovicescu, ministrul
internelor, a cerut Prefecturii sa intocmeascad o dare de seama asupra
situatiei retelei sanitare din judet si sa inainteze eventualele propuneri
menite sa reabiliteze sistemul sanitar. Din pacate, reteaua sanitard
bihoreana era deficitara. Principalele institutii de gen, spitale, clinici,
laboratoare si dispensare, se gdseau la Oradea, cazutd acum in
teritoriul cedat Ungariei, si asa dupa cum relata medicul-sef in
raportul sau — ,evacuarea acestui serviciu de la Oradea a fost
impiedicatd de cétre garzile maghiare inarmate deja din ziua a doua
de evacuare”. Spitalul din Beius nu dispunea decat de 80 de paturi,
iar in localitatile rurale existau prea putine dispensare. In aceasta
situatie, medicul sef al judetului a propus suplimentarea sumelor din
bugetul de stat al anului 1941, pentru a putea construi Inca trei
corpuri de cladire In cadrul spitalului si pentru a cladi dispensare la
sate si locuinte pentru medicii din mediul rural. De asemenea, el a
mai solicitat si o autosalvare, legaturile pe calea feratd fiind
anevoioase, mai ales pentru cd un numdr 13 comune, cu sediul
medical Serghis, au ramas fara putinta de comunicare cu centrul de la
Beius. Oricum, pentru racordarea acestor localitati trebuiau demarate
urgent lucrarile de constructie a soselei inspre Tasad sau Bucuroaia-

Ceica-Beiug'®.

CAMINUL DE REFUGIATI BEIUS

In toti cei patru ani de instriinare a Ardealului de Nord, noua
frontiera romano-maghiara nu s-a bucurat de statutul unei linii de
demarcatie stabile. Cu precadere, partea maghiara s-a dedat la
numeroase incalcari ale intelegerilor prestabilite. Pe la mijlocul lunii
septembrie au inceput sd se facd prezente si primele efecte ale
tratamentului inuman aplicat de autoritatile maghiare populatiei
romanesti.

¥ bidem, . 32-42
1381 hidem.
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Pe 15 septembrie, Bucurestiul a fost informat ca ,, saizeci de
familii de colonisti din comuna urbana Salonta au fost alungate de
jandarmii maghiari de la casele lor §i trecufi peste frontiera, dupa ce
au fost terorizati, batuti si jefuiti” — si ca — ,,zilnic ne sosesc oameni
crunt batufi de jandarmii si armata maghiard™*®. Pretura plasei
Tinca a declangat imediat o anchetd in legdturd cu soarta acestor
nenorociti. In material se relata ca cele ,.circa 60 de familii s-au
refugiat in comuna Tulca, ramasd in Romdnia, deoarece in comunele
lor de origine nu au mai gasit adapost, si astfel — se spunea in raport
— sunt siliti sa stationeze sub cerul liber, ori in colibe facute
provizoriu din paie. Acesti colonisti, ajungi la cea mai dezastruoasa
stare materiala si morala, traiesc in cea mai mare mizerie, aldaturea
de copii lor §i [sunt] expusi diferitelor boli in urma frigului si a
ploilor in care trebuie sa stea. Aceasta categorie nenorocitia de
plugari isi tin vitele sub cerul liber, fara furaje, tinandu-le numai cu
iarba ce o pasc”. Privitor la averile expulzatilor, in raport se sublinia
faptul ca ,, colonistii asezati in mod provizoriu in comuna Tulca, isi
aveau pdna in prezent casele la pusta “Koleser”, ramasa in
Ungaria. Parte din pamant a ramas din norocire in Romania, iar in
teritoriul cedat, respectiv in pusta “Koleser”, ramadndndu-le 107
iugare, loturi primite in calitate de colonisti si circa 60 iugare
pamdnt cumpdrat de diferiti particulari. Acestor colonisti le-au mai
ramas in teritoriul cedat, in pusta <Andacs> circa 130 iugare de
pamdnt, reugind sa-si salveze numai cerealele culese, furajele, o
mare parte din cereale, mobilierele si recolta inca neculeasa de pe
camp ramandnd acolo”. Raportul mai surprindea §i cateva aspecte
ale tratamentului barbar la care au fost supusi expulzatii inainte de a
fi Tmpingi peste granifd, trasaturd care va deveni in viitor o marca
caracteristicd a comportamentului administratiei maghiare fata de toti
romanii. "Cu prilejul refugierii lor din Salonta au fost supusi celei
mai barbare maltratari, batuti si batjocoriti — mentiona raportorul ,
colonistului Petrila Costan, dupa ce i s-a luat de catre soldatii
unguri 4000 de lei, a fost crunt bdtut, imprejurare in urma careia
astizi este grav bolnav la pat. In timpul noptii au fost supusi
diferitelor interogari pentru a destdainui anumite secrete §i tot atunci

3%1dem, fond Prefectura Judeului Bihor-Beius, dos. 2/18075/1940, f. 149
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[au fost] batuti si chinuiti in cel mai crunt mod. Din declaratiile date
de catre acestia rezulta ca locuitorul Cristea losif din comuna
Madaras, ramasa in teritoriu cedat, fost comandant al Garzii
Nationale, a fost batut in asa fel incdt pe data de 16 septembrie 1940
a si Incetat din viata. Casele colonistilor, ramase dincolo de
frontiera, din informatiunile primite, sunt locuite de astazi de catre
tigani §i de diferite elemente §i haimanale din Salonta. Data fiind
aceasta situatie §i in urma informatiunilor primite de la refugiatii
mai recenfi, acesti colonisti nu mai au naddejdea sa-si poata
transporta avutul ce le-a ramas, fiind amenintati cu totii cu
moartea” ",

O situatie si mai grava, care in timp a escaladat atingand
dimensiunile unei crize, s-a derulat pe parcursul lunilor octombrie-
noiembrie 1940. Prin simetrie, asa dupa cum cereau prevederile
documentului ,,arbitrajului”, atat Romania cat si Ungaria au trecut la
aplicarea sechestrelor asupra bunurilor persoanelor fizice si juridice
care optaserd pentru ramanerea intr-una sau alta dintre tari odata cu
trasarea noii granite. Aminteam in acest studiu faptul cd in hotarele
localitatilor Cordau, Mierlau si Hidiselul de Jos, pe teritoriul nostru,
ramasesera 1n jur de 5000 de iugare de padure, care inainte de Dictat
apartinuse Ordinului Canonic Premonstratens din subordinea
Episcopiei Romano-Catolice de Oradea. Ca atare, incepand cu data
de 2 octombrie, compania de graniceri din punctul de frontiera
Hidisel a interzis angajatilor fostului proprietar sa mai exploateze si
sa mai transporte din Romania materialul lemnos provenit din taieri.
Ca represalii, granicerii unguri nu au mai permis refugiatilor si
expulzatilor romani, care intenfionau sa treacd in Romania, sa
paraseasca teritoriul maghiar cu vreun bagaj asupra lor.

Pentru iesirea din impas, Ministerul Finantelor, dupd ce a
cantarit conditia disperatd in care se aflau refugiatii blocati la
frontierd, a propus administratiei maghiare o solutie de compromis,
acceptand trecerea lemnelor peste granita in schimbul platii taxelor
vamale. Refractara, partea maghiara a refuzat propunerea, invocand
exceptarea de la plata. De altfel, dupa cum consemneaza in raportul
sdu comandantul punctului de frontiera, agentul Frentiu Teodor, ,,ori

%01 pidem, dos. 2/18098/1940, f. 154
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de cate ori autoritatile maghiare au de aranjat anumite situatii ale
cetdtenilor maghiari, iau atari masuri de represalii, cdutand a ne
constrange la satisfacerea intereselor ce le au”**.

Perioada 11-30 octombrie s-a desfasurat sub imperiul unor
intense tatonari reciproce din partea ambelor parti, care nu au condus
la nici un rezultat pozitiv. Criza a atins punctul nevralgic pe data de
29 octombrie, cand spre frontiera, trecand prin suburbia Seleus-
Oradea, se indrepta convoiul expulzatilor din comuna Scarigoara
Nouad, judetul Satu Mare, format din 150 de carute. Pentru a forta
mana autoritatilor romanesti, capitanul ungur Fritz i-a oprit pe bietii
tarani in dreptul Fabricii de Bere ,,Dreher”, unde i-a amenintat ca le
va interzice trecerea frontierei pana la rezolvarea diferendului in
sensul dorit de maghiari. In aceste conditii, conducerea Legiunii de
Jandarmi Bihor, dupa consultarea Prefecturii din Beius, a acceptat
conditiile impuse, mai ales ca la punctul de frontierd maghiar se mai
gaseau alti 150 de refugiati carora, tot asa, li se ridicasera dreptul de
a pleca in Romania. In adresa inaintati, comandantul Jnadarmeriei
arata ca ,,dupa informatiunile ce [le] detinem, intentioncaza sa
opreasca locuitorilor [refugiati], si asa destul de napastuiti, si
valorile, ca bani, bijuterii etc.”. Cu aceastd ocazie, Prefectura a
mobilizat trei camioane pentru transportarea refugiatilor la Calea
Mare, printre acestia aflandu-se doi bolnavi, doud femei Insércinate
si cinci lauze'*?,

Dupd cum se poate constata, dezamorsarea crizei s-a produs
in extremis, chiar dacda, in ciuda inflexibilitatii maghiarilor,
autoritatilor noastre au fost nevoite sa recurga la concesii. Nu exista
nici un interes din partea noastra sa mai adaugam si alte necazuri in
carca refugiatilor, si asa batuti de soarta, cu atat mai mult cu cat pe
data de 1 noiembrie, la punctul de frontiera de la Hidisel, urma sa-si
faca aparitia un alt grup format din 1000 de refugiati'*®. De la Calea
Mare, grupul expulzatilor, format din 32 de barbati, 38 de femei si 81

11 AN-DJBh, fond Prefectura judefului Bihor-Beius, seria Actele subprefectului,
dosar 3/19275/1940, f. 24-28

“2|bidem.

“Ibidem.
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copii, a fost dirijat catre comuna Faget din judetul Timis-Torontal,
care oferea conditii de cazare si locuri de munca'®*.

Pe 18 octombrie, prefectul Bihorului a fost din nou nevoit sa
se adreseze autoritatilor judetului Timis-Torontal cu rugamintea de a
mai prelua si plasa inca 160 de familii din comuna Regele Ferdinand
(localitatea s-a numit initial Macea, astazi satul Livada (Bihor),
evacuate de la vetrele lor de administratia maghiara. Locuitorii
acestei comune, colonizati in Bihor in anul 1925, erau veniti din
satele romanesti de pe malul stang al Tisei, din celdlalt Bihor, ramas
Ungariei dupa trasarea liniei Clemenceau, care urma sa devina
granita de vest a Roméniei. In mai putin de 20 de ani, acesti oameni
se vedeau nevoiti sa faca fatd, pentru a doua oara refugiului, dupa ce
in 1919 plecasera de spaima bolsevicilor maghiari ai lui Bela Kun*®.

Valul romanilor care luasera drumul pribegiei a crescut spre
sfarsitul anului 1940 intr-att de mult, incat sustinerea lor materiala
ajunsese sd puna in pericol stabilitatea economica a judetului.
Prefectul Bihorului raporta Ministerului de Interne la 6 noiembrie, ca
erau inregistrati pana la acea data 4024 de refugiati si expulzati: 1078
de suflete din colonia Mihai Bravu, 481 din colonia regele
Ferdinand, 127 din colonia Gepiu, 802 din Alesd si imprejurimi, 500
din Salonta si 1036 din coloniile Horea, Scarisoara Noua si Simian
din judetul Salaj. Pentru descongestionarea judetului, majoritatea lor
au fost plasati in judetele Arad si Alba, in Bihor ramanand numai
colonistii proveniti din comunele de munte ale judetului, gazduiti pe
la rudenii si cunoscuti. Pand in octombrie 1941, cifra avea sa se
ridice la 11257 refugia!;i146.

Pentru a face fatd acestui numar mare de refugiati, Prefectura
a fost nevoita sa adopte solutia rechizitiei locuintelor disponibile, la
inceput din raza orasului Beius, si apoi din localitatile judetului, in
vederea plasirii acestora. In Beius au fost rechizitionate 230 de case,
de pe strazile Mihai Viteazu, Dorobantilor, Avram lancu, Iuliu
Maniu, Horea, Crisan, General Mosoiu si General Averescu, aflate in
proprietatea unor minoritari maghiari domiciliati in Tarcaia. Alte

“““|bidem, f. 80-84
S1bidem, dos. 3/19722/1940, f. 60
Y AN-DJBHh, fond Prefectura Judefului Bihor-Beius, dos. 34/21639/1940-1941
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zece case, de pe Strada Principala, au fost preluate de la proprietarii
romani din Totoreni'*’. Criza plasamentului familiilor refugiatilor si
expulzatilor s-a numarat si in continuare printre problemele de prima
urgenta pe agenda de lucru a prefecturii. Caminul de refugiati, redus
ca si capacitafi de cazare si asigurare a subzistentei acestei categorii,
de abia reusea sa indeplineasca rolul unei statii de tranzit catre alte
destinatii. De aceea, incepand cu anul 1941, s-a conturat cu
pregnantd necesitatea monitorizarii tuturor gospodariilor vacante din
Bihorul de Sud, ramase de pe urma plecarii etnicilor maghiari si
evrei In Ungaria. Acestea nu erau pufine la numar, deorece
fenomenul imigratiei transfrontaliere se manifestase de ambele parti,
totusi, in raport cu dimensiunile exodului romanesc, erau cu totul
insuficiente. Oricum, existenta lor constituia o primad rezerva de
spatiu pus la dispozitia autoritatilor.

La 25 aprilie 1941, in plasa Ceica erau numai doud proprietati
parasite, unde au si fost plasati expulzatii Coita loan si protopopul
Trufasiu lIoan™®. In plasa Tinca erau dlsgonibile 123 de {)roprletau
parasite, dintre care 29 in comuna Tinca'®, 14 in Tamasda ; sase in
Arpéselm, 35 n Boiu®®?, 13 in Ghiorac® , una in Saualeu1 , la care

“T1bidem, dos. 97/1940

“8|hidem, dos. 20/7700/1941, f. 79 — proprietatile Bencovici Gheza si Nemes
Carol, ambii fugiti in Ungaria — n.n.

"1bidem, f. 81-84 - proprietatile Bozo Carol, Kételes Adalbert, lambor Francisc,
Orban Alexandru, Gyori Stefan, Fila Ioan, Bird Stefan, Lacziko Stefan, vaduva
Orban losif, Kételes Iuliu, Vaida Francisc, Dedk Stefan, Fabian Iosif, Pop Ioan,
Sebesi Alexandru, Andrés Elemer, Dr. Marosi Antoniu, Nagy Carol (2 case), sotia
lui Orban Alexandru, Vekerdi Iuliu, toti fugiti in Ungaria — n.n.

01bidem — proprietatile Telegdy loan, Csaszar Ioan, Csiki Moise, Bondar Emeric,
Sandor Stefan, Bogdan Mihai, Krisztan Coloman, Fazekasi loan, Piko Gligor,
Weisz Vilmos, Balog Ludovic, Penzes Alexandru, Makai loan, Kutasi Iuliu, toti
fugiti in Ungaria — n.n.

lhidem, — proprietitile Vincze Francisc, Czirjak Ioan, Matyasi Ludovic, Szabo
losif, Szigeti Mihai, Bucskd Andrei, toti fugiti in Ungaria — n.n.

132|hidem, dos. 20/7700/1941, f. 81-84 — proprietatile Pap Ludovic, Ujvérosi Ioan,
Gyenge Ludovic si Emeric, Kajtor Emeric, Vranyecz Petru si Emeric, Garai
Stefan, Czegledi Carol si Kiraly Alexandru, Téth Ludovic, Barna Adalbert, Szabo
Emeric, Turkosi Anton, Kovacs Alexandru, Kévago Anton, Puskas losif, Szabo
Ludovic, Beres Nagy Stefan, Turi Alexandru, Megyeri luliu, Téth Stefan, Zolyomi
Francisc, Zagonyi Stefan, Puskas Stefan, Fazekas Ludovic, Ciucas Gheorghe, Vido
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s-au adaugat 20 la 23 aprilie 1941 sase in Gurbediu™®, 26 in
Ant™’; 11 in orasul Beius™®, si 38 in localitatile plasei. Aici erau
disponibile mai multe gospodarii ale unor romani plecati la lucru prin
tard, ori care mai dispuneau si de alte locuinte. In Budureasa erau
disponibile doua case > patru in Curiatele™, doua in Pocioveligte™,

trei ih Meziad'®, una in Binsele, apartinind Composesoratului

Andrei, Szabo Alexandru, Mik6 Iuliu, vaduva Tamas Stefan, Kovacs Iuliu,
Szigjarto Stefan, Csiriszki Iuliu, Sebesi Moise, Erdés Alexandru, Kenderesi
Elisabeta, Kovago Sara, toti fugiti In Ungaria — n.n.

31hidem, f. 81-84, 122 — proprietitile Okros Alexandru, Gali Mihai, Gali
Gheorghe, Balog Carol, Balog Francisc, Berek Ludovic, Szabo Paul, Balog
Alexandru, Domjan Alexandru, Kajtor Ludovic, Szabo Carol, Kasza losif, Szilagyi
Stefan — pana la 24 aprilie s-au mai adaugat 20: viduva Magyaros Mihai, Berek
Mihai, Vinte Ludovic, Betko Matei, Berek Ludovic, vaduva Balog Ludovic, Balog
Carol, Tako Mihai, Biro Ludovic, Ladanyi Emeric, Sinca loan, Debreteni Ladislau,
Orsos Emeric, Akerman Petru, Cete Mihai, Szell Mihai, Nagy Ludovic, Chis
Francisc, Szemes Stefan, Ghiartau Gheorghe, toti fugiti in Ungaria — n.n.

>¥|bidem, — proprietatea Szabo Alexandru, fugit in Ungaria — n.n.

Sbidem, f. 88 — proprietitile Balint Matei, Csaki Ludovic, Muranyi Carol,
Kovacs Francisc junior, vaduva Turanyi losif, Lengyel Alexandru, Botha Emeric,
Lucus Dumitru, vdduva Hoanet Mihai, Toth Iosif, Deverdici Petru, Tanko losif,
Csobota Francisc, Vidican Nicolae, Kacsor Alexandru, Vidican Eugen, Kovacs
Francisc, Gorobics Stefan, Horvath Ludovic, Benczik Paul, toti fugiti in Ungaria —
nn. A.T.

®|bidem, — proprietatile Szentivanyi Ludovic, Pallag Alexandru, Linder Mateiu,
Aranyi Parasca, Kertes Antoniu, Tocaci loan, toti fugiti in Ungaria — n.n.

Y7Ibidem, - proprietatile Szanasi Alexandru, Berke losif, Matyasi Coloman, Seres
Ioan, Kolozsi Alexandru, Ferenczi Stefan, Kolozsi Gavril, Bodi Stefan, Hizo
Ludovic, Seres Carol, Kolozsi Carol, Kerekes Ludovic, Kerekes losif, Seres
Stefan, Seres losif, Matyasi Vasile, Dande Stefan, Bondar Alexandru, Dézsi Carol,
Matyasi losif, Bekefi Alexandru, Hizo Emeric, Simon losif, Szilagyi Stefan, toti
fugiti in Ungaria — n.n.

¥1hidem, f. 90 — proprietatile Cristo Ida, Chelemen Soani, Cheteles Ioan, Paul
Francisc, vaduva Aciu, Matei Teodor (canonic la vladic), vidduva Gustav Varga,
Szombati Petrovel, Balla Petru, vdduva Flora Carol, toti fugiti in Ungaria — n.a.
1hidem, f. 91 — proprietitile Matiu Vasile si Goina Nicolae a Valii

%01hidem, — proprietatile Halbac Toan, Tomele Pasc, viduva Ciupa losif si David
Teodor

'l 1bidem, — proprietitile Dance Lup si Halbac Luca

192 Ibidem, — proprietatile Arddau Cornel, Aridau loan zis Sufletu si Cornea
Teodor Gheorghe
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urbarial, cinci in Remetea, lasate de ungurii trecuti peste grani!;ém,

doud in Tarcaia, cu aceeasi provenientélM, sase In Zece Hotare'®®,
una Tn Tomnatic*®, patru Tn Pocola™®’ si opt in Feneris, la care s-au
mai adiugat sapte pana la 24 aprilie 1941'%. In plasa Vasciu existau
sapte proprietati proprietafi parasite. In Baifa erau trei'®, tot trei n
Vascau'” si una in Campanii de Jos'’*. In plasa Holod erau opt,
dintre care sase numai in Suplacu de Tincal™, si cate una in
Dumbravita de Codru'’ si Vintere'”*. In fosta plasda Salonta fusese
identificata o singura proprietate vacanta, la Homorog 173,

Chiar dacad ritmul exodului s-a mai diminuat Tn perioada
urmatoare anului 1940, periodic autoritatile unguresti intreprindeau
operatiuni de expulzare. O asemenea actiune s-a petrecut in noaptea
de 29 spre 30 martie 1942, cand jandarmii maghiari au escortat la
punctul de frontiera Miersig un grup de 57 de romani, pentru a fi
trecuti peste granitd. Grupul era alcatuit din familiile taranilor,
originari din comunele Sanicolau Roman si Berechiu, care fusesera

183|bidem, — proprietatile Tamas Vasile, Lucaciu Mihai, Bun Vasile, Molnar Ioan si
Lucaciu Nicolae, toti fugiti in Ungaria — n.a.

*4|hidem, — proprietatile Tenco Elisabeta si Olah Ioan, fugiti in Ungaria — n.a.
%1hidem, 91 — proprietitile Groza Dumitru (plecat in Ungaria pentru a nu fi
urmdrit de contrabandd), Popa Floare, viduva Groza Vasile, Indrei Florian, Groze
Alexandru, Noje Mihai, ultimii au rdmas in teritoriul cedat — n.a.

1%8|hidem, — proprietatea Eugen Zobel (evreu)

'%"|bidem, — proprietatile Dan Florian, Carje Petru, Avram Miron, Parohia Greco-
Catolica (casa este periculoasd) — n.a.

1%81bidem,, f. 91, 125 — proprietatile Puscas Alexandru, urmasii lui Ivan Floare,
Sala Irina, Rogojan Pavel, Lung Dumitru, Sala Firoanda, Buzas Florian — pana la
24 aprilie s-au mai addugat 7: Parohia Ortodoxd, Mascas Teodor, Ardelean
Zamfira, Sime Alexandru, Mihaes Teodor, Mascas Mihai, vaduva Ciorna Pavel
hidem, f. 102 — proprietatile Klein Iosif, Majer Margareta si Sestac Iosif, toti
fugiti in Ungaria — n.a.

hidem, — proprietatile Lukacs Elemer, Steiner Andrei si Steiner Geza, toti fugiti
in Ungaria — n.a.

" |hidem, — proprictatea Popa Adam (disparut) — n.n. A.T.

2|hidem, f. 114-115 — proprietitile Tocut losif si Ecaterina, Lobli Andrei (la
Oradea), Pantea Moise si Caita, Tocut loan, Harca Petru si Iovan loan

|bidem, — proprietatea vaduvei Weinberger Samuil

%|bidem, — proprietatea Spierer Samuil

51bidem,, f. 122 Goldstein Mauritiu — proprietatea Goldstein Mauritiu
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colonizati dupda Primul Réazboi Mondial in localitatea Regele
Ferdinand. Pentru transportarea lor la Tinca, in centrul administrativ
al plasei, plutonierul-major de graniceri, Ionescu, a recurs la
rechizitionarea carutelor localnicilor. Cazul a fost raportat
prefectului, colonelul Anton Nicolae'".

Spre finele anului 1942 a fost inregistratd o noud curba
ascendenta a fenomenului, care a acutizat iarasi criza determinata de
insuficienta locurilor de plasament a familiilor acestora, nu numai in
spatiul Bihorului de Sud, ci si in restul judetelor tarii. Rezolvarea nu
a fost tocmai simpla, deoarece nu se rezuma doar la simpla instalare
a acestora in diferitele spatii locative disponibile, ci solicita in acelasi
timp si identificarea surselor de trai necesare subzistentei acestora.

Tn data de 17 septembrie 1942, Prefectura a analizat la modul
de absorbtie a fortei de munca a acestora in comunele bihorene.
Oferta cea mai larga a venit din partea plasei Beius, care avea o
capacitate de plasament disponibild in zece localitéti, raportatd la 99
de familii si 582 de persoane. Astfel, in Tarcaia puteau plasate 25 de
familii si pana la 160 de persoane, in Zece Hotare 240 de persoane,
in Remetea 26 de familii, in Curatele 25 de familii, in Draganesti o
familie, Tn Negru (astdzi Gradinari) patru familii, in Sebis o familie,
in Tiganesti o familie, in Belejeni o familie si in Finis 15 familii. Tn
satele plasei Tinca puteau fi plasate 23 de familii si 182 persoane; in
Gurbediu 20 de familii, in Girisu Negru doud familii, in ITanosda o
familie, in Belfir 18 persoane, iar in comuna Tinca 182 de persoane.
Plasa Ciumeghiu oferea plasament pentru 76 persoane, respectiv, 18
in comuna Batar si 58 Tn Tamagda, in vreme ce 1n plasa Holod erau
disponibile numai sapte gospodarii in comuna Ginta. Totalul se cifra
la 129 de familii si 675 de persoane, rezerva cu totul insuficienta fata
de volumul ridicat de cereri®’’.

Prefectura judetului Alba a reusit sd gaseascd locuri de
plasament pentru aproximativ 79 de familii, carora le putea oferi
numai locuri provizorii si temporare de munci. In plasa Aiud erau

Y®1dem, fond Prefectura judetului Bihor-Actele subprefectului, dos. 59/5318/1942-
1943
"Ibidem.
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disponibile locuri pentru 31 de familii, atata vreme cét durau lucrarile
santierului de amenajare a soselei Aiud-Buru. Cinci familii se puteau
stabili in Aiudul de Sus, trei in Margina, 20 in Rimetea si trei in
pentru 18 familii, care urmau sa facd plutarit de lemne pentru
»Societatea [de Minerit] Petrosani”. Comuna Almasu Mare din plasa
Zlatna avea nevoie de un om de servicu la notariat si de un functionar
cu minim patru clase liceale, iar Primaria orasului Aiud avea nevoie
de circa 20-30 de barbati pentru taiatul lemnelor.

O ofertd intrucatva mai generoasa a venit din partea
Prefecturii judetului Tarnava Mica, care pe langd plasament si locuri
de munca in agricultura, punea la dispozifie si locuri de munca
calificate Tn cadrul industriilor locale. In agriculturd au fost oferite
410 locuri de munca: 25 in Sanmiclaus, 20 in Bucerdea Granoasa,
cinci In Sancel, doud in Crainicelu de Jos, opt in Tiur, 30 in Baia, 50
in Bachnea, 30 in Cetatea de Balta, trei in Craiesti, cinci in Cornesti,
cinci in Herepea, 25 in Pipea, noud in Nades, 20 in Gogan, 42 in
Besineu, 25 in Bichis, 12 in Ozd, 50 in Cipau, 32 in Ogra si 12 in
Iernut. Intreprinderea ,,Nitrogen” din Tarndveni punea la dispozitie
locuri de munca pentru opt zidari, doi dulgheri, opt lacatusi, doi
strungari si circa 50-80 de posturi de muncitori necalificati.
Muncitorii calificati puteau castiga intre 30-58 de lei pe ora, in
functie de capacitatea lor de munca si de vechime, iar cei necalificati,
intre 18-30 de lei pe ora. Fabrica de sticla ,,Ardeleana” avea nevoie
de 20 muncitori necalificati, In vreme ce Uzinele ,,Mica” a scos
pentru angajare doud posturi de strungari, trei de instalatori, doua de
electricieni, unul de bobinator si 20 de locuri pentru muncitori
necalificati.

In judetul Hunedoara erau disponibile mai multe locuri de
plasament, insotite de posibilitatea de castigare a subzistentei, atat in
agriculturd cat si 1n industrie. Pentru munca campului puteau fi
plasate cinci familii in comuna Rau Barbat, 30 in Santamarie Orlea,
cinci in Silvasu Inferior, cinci Tn Lingina, trei servitori agricoli in
Teliucul Inferior si 10 in Hasdat. In minele de la Petrosani puteau fi
angajati 100 de barbati, iar in cele din Aninoasa 200, cu familiile lor
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cu tot. Alte 100 familii puteau fi plasate in Simeria, unde existau tot
atatea locuri de munci la atelierele CFR*".

Daca pana acum am prezentat cateva dintre eforturile
administratiei de la Beius depuse in directia plasarii refugiatilor, in
cele ce urmeaza, consideram nimerit sa pomenim si despre rolul jucat
de Caminul refugiatilor din agest oras, institutiec care a preluat,
adapostit si hranit, cea mai mare parte a confratilor urgisiti de soarta,
veniti din Ardealul cedat. Data fiind pozitia si importanta Beiusului
in raport cu noua granitd, orasul a jucat rolul unei placi turnante
interpuse intre teritoriul cedat Ungariei si cel ramas Romaniei,
similar orasului Turda pentru relatia cu Transilvania de Sud. Spre
Beius si-au indreptat sperantele romanii din judetele Maramures,
Satu Mare, Silaj, Bihor-Nord, Somes si Cluj, si chiar din Ucraina
Subcarpatica.

La inceput, caminul a functionat sub coordonarea Crucii
Rosii, pentru ca mai tarziu sa-si desfasoare activitatea in cadrul
Biroului Refugiatilor, organism gestionat direct de catre prefectura.
La nivel central a fost organizat Comisariatul General al Refugiatilor.
Prin programele specifice derulate de aceastd structurd, in primul an
de refugiu, incepand cu data de 4 noiembrie 1940, au fost sprijiniti
financiar 340 de refugiati, carora li-a fost acordata suma de 787051
lei'”®. Din bugetul alocat judetului in exercitiul financiar 1 aprilie
1941-31 martie 1942, a fost alocatd refugiatilor, sub forma
ajutoarelor banesti, suma de 27440 1ei*®. Suplimentar, in ultimul
trimestru al aceluiasi an, au mai beneficiat de ajutoare banesti alti
385 de refugiati, finantati cu suma de 766162 de lei, bani proveniti
din donatii. Angajatii Ministerului Afacerilor Interne au donat 20000
de lei, cei ai comisariatelor de politie 733612 lei, alaturi de diversi
cetateni care au oferit 12550 lei®®,

Efortul inchinat alinarii suferintelor confratilor refugiati nu s-
a regasit insa numai sub forma unor sume de bani, ci s-a materializat

18 |dem, fond Prefectura judetului Bihor-Actele subprefectului, dos.

59/12463/1942-1943
17 |bidem, dos. 99/1940-1942

180 1dem, fond Prefectura judetului Bihor-Beius, dos. 104/1941-1942
181 |bidem, dos. 148/1941-1942, f. 1
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si intr-o gama mai larga de bunuri de prima necesitate sau servicii.
Astfel, in ianuarie 1942 au fost oferite refugiatilor articole de
imbracaminte si incaltaminte in valoare de 982930 de lei. Au fost
distribuite: 219 camasi, 200 izmene, 300 pantaloni, 291 vestoane, 60
pulovere, 14 paturi, 24 perechi de ciorapi, 25 caciuli, 200 scurteici,
20 paltoane pentru eleve, 168 perechi de bocanci, 136 perechi de
opinci, 536, 10 metri de stofa, 31,70 metri de panza tare, 10,40 metri
de captuseala pentru maneci, 10,90 metri de captuseald pentru
buzunare si 30 de metri de finet. Totodata a fost asigurata cazarea si
hrana pentru 2476 de persoane si au fost emise 5297 de foi de
caldtorie pentru tot atatea persoane si 261 de foi de drum pentru
bagaje. O parte din cheltuiala, 13560 de lei, a fost acoperita din
lichidarea bunurilor Miscirii Legionare, scoasa in afara legii*®.

Principalii  finantatori ai programului de asistentd a
refugiatilor au fost, in primul rand Subsecretariatul de Stat al
Romanizarii, Colonizarii si Inventarului, care in semestrul intai al
anului 1942 a acordat ajutoare in valoare de 600000 lei'®, a asigurat
plata alimentelor si a suportat cheltuiclile reclamate de tiparirea
carnetelor de refugiat cu fotografiile necesare'®*, secondat fiind de
Comisariatul General al Refugiatilor din Ardealul de Nord. Cea de a
doua institutie a procurat si distribuit faina necesard sarbatorii
Craciunului din 1942, pentru 173 de refugiati plasati in comunele
Ceica, Incesti, Bucium, Carpestii Mici, Dragesti, Topesti, Dobresti si
Hidisel, si a oferit incal{aminte elevilor refugiati de la Oradea la
Tinca'®.

Din a doua jumatate a anului 1941, cladirea caminului a intrat
intr-un program de reparatii si modernizari, capatand o infatisare
noud. Lucrarile au fost finalizate la 19 august 1942, moment pana la
care, de soarta refugiatilor s-a ocupat, intr-o forma similara,
wdocietatea Crucea Rosie”. Desi lucrdrile de amenajare au fost
demarate cu un an mai devreme, ele nu au putut fi finalizate din
sumele alocate in exercitiul financiar al bugetului pe anul 1941. In

182 |hidem.

182 |bidem, dos. 151/1942

184 |bidem, dos. 154/1942

185 1dem, dos. 152/1942-1943
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1942, finantarea a fost suplimentatd cu un milion de lei, pusi la
dispozitia ,,Consiliului Crestin de Patronaj Beius”'®®, care a gestionat
lucririle, asa incat din luna iulie s-au bucurat de serviciile sale 1251
de refugiati, dintre care 750 au fost cazati si hraniti. Acestora li s-au
acordat ajutoare banesti in valoare de 31040 lei. Datorita capacitatii
reduse, rezumate la numai 52 de paturi si cantina, institutia a fost
destinata sa deserveasca refugiatii aflati in tranzit spre alte locuri de
plasament. Nici nu se putea altfel date fiind dificultdtile economice
ale Bihorului de Sud, redus ca intindere si capacitate productiva la
jumatate din cat avusese Tnainte de pronuntarea Dictatului. Pe de alta
parte, multi dintre cei napastuiti au fost beneficiarii grijii fratesti cu
care i-au inconjurat confratii lor din Beius. Dr. Cosiu Moise, seful
Biroului Refugiatilor a si tinut sa sublinieze acest lucru in raport,
mentionand faptul ca ,, nu tofi refugiatii au fost adapostiti in camin,
ci avand unii cunoscufi in oras, au stat la acesti cunoscuti”. In cazul
unei crize majore, capacitatea caminului putea fi sporitd, nu numai in
subzistentei zilnice pentru inca 100 de persoane.

Pand in luna octombrie au intrat pe portile cdminului un
numar de 3026 de refugiati. Au fost incartiruite si hranite 2024 de
persoane si 0 suma de 145182 lei a fost distribuitd sub forma de
ajutoare banesti. S-a acordat asistentd medicala pentru 839 de
bolnavi, iar noua dintre ei au fost spitalizati. Media zilnica a celor
care au apelat la serviciile caminului a fost mai ridicata in lunile de
primavara, cand s-au inregistrat 30-50 persoane pe zi, mai redusa in
lunile de vara, cand s-a ajuns la 20-30 persoane si la numai 5 pana la
15 persoane in toamnd. Oricum, inregistrarea si dirijarea refugiatilor
catre alte destinatii era rezolvata cu operativitate, in numai doud
zile'™,

Raspunderea directd pentru buna functionare a caminului
revenea prefectului, care cumula si functia de presedinte al
asezéméntuluilss.

81dem, fond Prefectura judegului Bihor - Actele subprefectului, dos.
59/12463/1942-1943

187 |bidem,

188 1 dem, fond Prefectura judetului Bihor-Beius, dos. 170/1942-1943
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persoane persoane | persoane | persoan | ajutoare | persoane
Anul plasate cazate hranite e banesti | internate
1942 asistate | (lei) n spital

medical

iulie 1251 750 750 31040 2
august | 841 564 564 49 12142 3
septem | 578 458 458 438 96000 1
brie
octomb | 356 252 252 252 6000 3
rie
Total 3026 2024 2024 839 145182 | 9

O griji deosebitai a fost acordati elevilor refugiati. In
circulara transmisd pe data de 18 septembrie 1942, Ministerul
Culturii Nationale si al Cultelor recomanda ca elevii sa fie cazati
impreuna la Caminul de Refugiati din Beius. In situatia in care
numarul acestora ar di devenit prea mare si ar fi depasit capacitate de
cazare a caminului, scolarii trebuiau cazati tot impreuna la scolile
care dispuneau de internat, iar In cazul celor lipsite de aceasta dotare,
conducatorii lor trebuiau sa se ingrijeascd de amenajarea unor
dormitoare.

Dupa formarea claselor, la fiecare grupa de cate zece scolari
trebuia selectat elevul cel mai destoinic, care urma sa plece la
Bucuresti, la minister, pentru a prezenta actele celorlalti colegii de-ai
lui*®. Valoarea ajutoarelor acordate in anul 1943 s-a ridicat la
340457 lei. La fel ca in anul precedent, o mare atentie a fost acordata
si de data aceasta copiilor. De pilda, absolventele invatamantului
liceal au fost sprijinite baneste in vederea sustineri examenului de
bacalaureat cu 20000 lei. Un fond separat, in valoare de 713661 lei, a
fost alocati reparatiilor Caminului de refugiati si aprovizionarii
cantinei acestuia™.

Alti 25700 lei au fost destinati asigurarii transportului unor
reprezentanti ai grupurilor de refugiati, plasati in comunele Calatea,
Copicel, Tasad si Hotar, in fata Comisiei mixte germano-italieni,

89 idem, fond Prefectura Judegului Bihor-Actele subprefectului, dos.

59/14433/1942-1943
190 1dem, fond Prefectura judetului Bihor-Beius, dos. 168/1943
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care se deplasase in Transilvania de Nord pentru a ancheta crimele si
abuzurile regimului horthyst™".

Comisariatul General al Refugiatilor din Ardealul de Nord a
mai suplimentat finantarea cu 436367 lei, bani care s-au regasit in
alimente si imbracaminte’®?, iar pentru refugiatii stabilifi Tn comuna
Zece Hotare, in opinci’®. Pe tot parcursul anului 1943 a fost
asigurata asistenta zilnica, in medie, pentru 23 de copii. Numarul
portiilor de hrana alocata copiilor s-a ridicat la 22400, totalizand,
statistic, 5090 de zile. A fost asiguratd intrefinerea a 2946 de
refugiati, carora le-au fost alocate 30316 portii de mancare,
repartizate in 9510 mese la micul dejun, 10537 mese la pranz si
10269 mese la cina'**.

Tot cu titlu de exemplu, mai pot fi amintite si alte acte
umanitare fiptuite de catre oamenii Beiusului. In intervalul 27
septembrie-27 octombrie 1944, Caminul Refugiatilor a asigurat masa
zilnica pentru 2112 refugiati, cheltuielile ridicandu-se la 221200 lei.
Grija copiilor a cdzut in sarcina beiusencelor inscrise in ,,Reuniunea
Femeilor Romane din Beius si Jur”, care au reusit sa asigure o ratie
zilnicd 1n valoare de 250 de lei pentru fiecare copil. Organizatia
»Apararii Patriotice” din Beius a furnizat alimente si articole de
igiend 1n valoare 145500 lei. Au mai fost acordate si ajutoare banesti
in suma de 782903 lei'®.

Ofensiva germano-maghiarda impotriva Romaéniei, din
septembrie 1944, a avut repercusiuni negative si asupra caminului.
La ntai octombrie 1944, Biroul Refugiatilor din Beius a intocmit
bilantul pagubelor suferite de Caminul de Refugiati in urma ocuparii
vremelnice a orasului Beiug. O importantd parte a bunurilor mobile si
aproape intreaga cantitate de alimente aflate in magaziile caminului
fusesera furate de armata ma%hiaré, iar incinta devastata, toate
pagubele Thsumand 1717925 lei'*®.

¥ pidem, dos. 167/1943
192hidem, dos. 152/1942-1943
1931 hidem.

1% bidem, dos. 156/1943-1944
19| hidem, dos. 171/1944-1945
19| hidem, dos. 156/1943-1944
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COMISIA MIXTA GERMANO-ITALIANA

Prin actiunile barbare indreptate impotriva populatiei
romanesti, culminand cu asasinatele in masa de la Traznea, Ip si
Muresenii de Campie, din prima jumatate a lunii septembrie 1940,
autoritafile maghiare au cautat sd permanentizeze atmosfera de
teroare in spatiul cedat. in acelasi timp, pusi in fata protestelor
inaintate de guvernul roman, au urmadrit sd imbrace intreaga
dimensiune a silniciilor comise in haina unei firesti si naturale reactii
a populatiei maghiare, care, 1n opinia lor, ar fi suferit cu mult mai
mult in cei 20 de ani de ,,ocupatie” romaneasca.

O unda de sperantd s-a ivit in inimile romanilor odata cu
preluarea destinelor tarii de catre generalul Antonescu. Acest
sentiment razbate limpede din telegrama de felicitare care i-a fost
adresata noului conducator de catre prefectul judetului, in numele
tuturor bihorenilor. ,, In ziua cdnd ati luat in mana fraiele destinului
nostru national — spunea prefectul — romdnii din Bihorul mutilat si
atat de incercat si-au recapatat toata nadejdea in ziua dreptatii i va
doresc din toata inima viata lunga, pentru a da neamului romdnesc
orizonturi noi §i a-l aseza definitiv si puternic in drepturile si in
hotarele sale naturale pe care nimeni sa nu le poata narui.
Dumnezeu sa va ajute”™’,

O a doua telegrama era adresatd Majestatii Sale Regele
Mihai, in care, la fel ca si in cea precedentd, locuitorii Bihorului isi
exprimau nadejdea in revenirea teritoriului tarii la vechile hotare.
,,Romanii de pe plaiurile Bihorului, atdt de greu loviti de soarta,
odata cu intregul neam — se spunea in telegrama — isi indreapta
gandul si toata dragostea si speranta zilei de mdine catre tanarul
Nostru Rege, care vine sa deschida neamului romdanesc o cale noua
de viata curata si sandtoasd, de la care asteapta vindecarea tuturor
ranilor §i asezarea definitiva a neamului nostru in drepturile §i
hotarele lui firesti. Dumnezeul dreptatii sa va ajute si sa va tina multi

ani pentru binele tarii si al neamului*®”’. Dupa numai céteva zile,

Y7 |dem, fond Prefectura judefului Bihor-Beius- Actele subprefectului, dos.
3/17845 si 17842/1940, f. 149-151
1%8bidem, dos. 3/17845 si 17842/1940, f. 149-151
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mai precis pe 11 septembrie, intuind planurile necurate ale
conducerii miscarii legionare, generalul a lansat un ,,Apel catre
Tara”, document prin care cerea tuturor romanilor sa participe la
recladirea patriei intr-un spirit de munca si disciplind:

. In Tard si mai ales in Capitald au inceput sd se agite unele
migcari cu caracter anarhic. Am redat poporului libertatile care i-au
fost smulse. Am facut-o pentru ca aceste libertati sa fie folosite
numai la ridicarea Statului.

Cine le foloseste la prabusirea prin anarhie, devine
dusmanul Nr. 1 al acestui neam. Generalul Antonescu nu ameninta
pe nimeni, dar nici nu sovaie. El a venit sa faca tuturor dreptate; sa
dea tuturor putinfa sa traiasca omeneste;, sa faca sa inceteze
dezmatul sus §i sa inceapa bunul trai jos.

El va recladi Statul incepand de la temelia sa. Dupa el, la
temelia Statului au stat si vor sta intotdeauna muncitorul agricol de
la tara si muncitorul de la orage — functionar si lucrator. De la ei voi
porni §i pe ei voi organiza toata forta de productiune §i de rezistenta
a viitorului Stat. Dintre ei voi da putinta sa se ridice elitele
sanatoase ale productiei si conducatorii de mdine ai Statului.

Insd, pentru ca sa pot sd infaptuiesc aceastd sfantd datorie
cdtre voi §i cdtre istorie, imi trebuie liniste si ordine, imi trebuie sa-
mi dati timp si ascultare. De aceea anunt pe tofi, oricine ar fi ei si pe
orice s-ar rezema, sa intre imediat in ordine.

Independenta si libertatile voastre vor fi primejduite daca
tara nu intra in ordine, nu se pune pe munca §i daca nu se
reconstituie repede fortele care pot asigura §i rezistenta §i indltarea.

Pentru a atinge acest tel, trebuie o singura mana
conducatoare care sa transforme intr-0 singurda vointd si o singurd
forta creatoare toate puterile si toate vointele razletite ale acestui
neam. Nu incercati sa slabiti prin dezordine aceasta mdna.

Ea va alina cu parinteasca dragoste, atdat cdt i este cu
putinga, in lipsurile §i dezordinea actuala, toate suferintele; dar va
pedepsi cu toatda asprimea toate incercarile ce s-ar face de a se da
ultima lovitura Statului. Fiindca trebuie sa oprim prabugirea in
anarhie si sclavie .

9 \dem, fond Prefectura Judeului Bihor-Beius, dos. 2/18066/1940, f. 140
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Mihail Sturdza, ministrul roman de externe al Romaniei, I-a
informat, la 18 septembrie, pe ministrul Legatiei germane la
Bucuresti despre situatia criticd din Transilvania de Nord, la care,
diplomatul german i-a raspuns ca plangeri similare au venit si partea
guvernului maghiar, ingrijorat la randul sdu de soarta ungurilor din
Transilvania de Sud, rdmasd Romaniei. Bineinteles ca probele
administrate de partea maghiara nu erau decat niste false argumente
cu ajutorul carora se incerca fundamentarea tezei simetriei raului
tratament aplicat de ambele state minoritatilor vietuitoare pe
teritoriile lor. In virtutea acestui rizboi al nervilor, generalul
Antonescu a ordonat inventarierea la zi a tuturor ,atrocitatilor”
comise de autoritatile romanesti Impotriva etnicilor maghiari, puse in
balantd cu cele comise de unguri dupa ocuparea Ardealului®®. Tn
acelasi timp, prin Ministerul de Interne, a cerut prefecturilor
transilvanene sd intocmeasca lucrari monografice si statistice care sa
oglindeasca realizarile infaptuite sub administratia romaneasca in
teritoriile cedate, intrucat Ungaria profera acuze la adresa statului
roman, invinuindu-l de neglijentd manifestata fatd de propasirca
economicd si culturala a Transilvaniei. Asa dar, pentru a dovedi
netemeinicia Invinuirilor aduse, autoritatile locale au furnizat
Bucurestilor un bogat material documentar privitor la constructiile si
lucrarile edilitare realizate intre anii 1918-1940, insotite de planuri si
fotografii, precum si situatii statistice, dari de seamd si date
comparative care probau contrariul celor sustinute de partea
maghiara®*,

Soarta roméanilor din teritoriul cedat devenea tot mai
dramatica in fata furiei dezlantuitd a maghiarilor, asa incat, la 9
octombrie, Mihail Sturdza s-a adresat printr-o petitie cu continut
identic, omologilor sdi de la polurile Axei, Joachim von Ribbentrop
si contele Galeazzo Ciano, aducandu-le la cunostinta o suita Intreaga
de excese si violente comise de autoritdtile maghiare impotriva
romanilor. Ministru solicita formarea si trimiterea de urgenta a unei
comisii mixte germano-italiene in teritoriul Transilvaniei, spre a

200 Maresalul Antonescu. Secretele guvernarii, Bucuresti, 1992, p. 13
21 AN-DJBh, fond Prefectura judetului Bihor-Beius- Actele subprefectului, dos.
3/18259/1940, . 4
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cerceta crimele in masa comise de unguri si fenomenul exodului
roméanesc, sub presiunile administratiei horthyste. Pentru mai multa
siguranta, cele doua scrisori au fost trimise prin emisari, Valer Pop la
Berlin si Mihail Manoilescu la Roma. Primul facuse parte din
delegatia romana la tratativele romano-ungare de la Turnu Severin,
din 16-24 august 1940, iar al doilea era semnatarul ,,arbitrajului” de
la Viena*?,

Tn 1incercarea de sensibilizare a factorilor politici din
Germania, pe alte canale a intervenit doamna Veturia Goga, care a
invitat-o pe sotia ministrului german pentru Romania, Wilhelm
Fabricius, sd intreprindd impreuna o investigatie in Transilvania, spre
a constata la fata locului veridicitatea informatiilor furnizate de
romani®®. Printr-un efort conjugat, Bucurestii se straduiau, ca prin
intermediul celor doi arbitri de la Viena, sd aduca Ungaria la masa
tratativelor si sd o forteze sd accepte controlul comisiei mixte pe
teritoriul ardelean. Urmand acest rafionament, pe plan local,
Ministerul Afacerilor Stridine al Romaniei a solicitat intocmirea unui
material statistic n cinci puncte, menit sa sus{ind punctul de vedere
al tarii noastre in disputa alimentatd de atitudinea neomenoasa
manifestatd de administratia maghiara fatd de romani, si in acelasi
timp sd combata teoria reciprocitatii abuzurilor, spre care incerca
partea maghiara sa indrepte atentia comisiei. Se cerea prefecturilor sa
aduca date legate de: ,a) atitudinea minoritatii maghiare din
teritoriul Ardealului necedat fata de Statul Roman si [fatd] de
populatia romana, precum §i fata de Statul maghiar si [fata] de
populatia ramasa in teritoriul cedat; b) dacd, si in ce proportie,
minoritarii maghiari vor sa ramdnd sau vor sa plece in teritoriul
cedat; c) atitudinea organelor Statului Maghiar fata de populatia
romdneasca ramasa in teritoriul cedat, si daca sunt cazuri concrete
de abuzuri si atrocitati, sa le mentionati cu date precise g§i
documente; d) doleantele romanilor refugiati din partea ocupata a

202 petre Otu, Comisia Roggeri-Altenburg
http://www.itcnet.ro/history/archive/mi2001/current8/mi64.htm

293 The New York Times din 4 octombrie 1940 ,( Apud Vasile Puscas, Transilvania
si aranjamentele europene (1940-1944), Centrul de Studii Transilvane, Fundatia
Culturala Roméana, Cluj-Napoca, 1995, p. XXIX).
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Ardealului, ale populatiei romanesti din Ardealul necedat, dar care
au interese in acel teritoriu, precum §i doleantele romdnilor ramasi
in teritoriul cedat; e) eventualele revendicari financiare ce ar avea
Jjudetul dumneavoastra fata de Statul Ungar, spre a fi centralizate de
minister §i luate in considerare la incheierea conventiei cu
Ungaria”*.

In sfarsit, demersurile roménesti au inceput sa dea roade. La
13 octombrie 1940, Manoilescu s-a intalnit cu contele Ciano, de la
care a aflat ca guvernul italian a cazut de acord cu cel german si ca in
curand va fi alcatuitd o comisie mixtd, sub conducerea ministrilor
plenipotentiari Roggeri si Altenburg, care se va deplasa in
Transilvania. Acest lucru a fost confirmat si de Valer Pop, in urma
intalnirii avute la Berlin cu subsecretarul de stat Woermann. Pe 17
octombrie comisia a parasit Bucurestii indreptandu-se spre Brasov.
Itinerarul comisiei s-a derulat de la Brasov la Sfantu Gheorghe, pe 17
octombrie, apoi a coborat in ,,secuime”, intre 18-19 octombrie, in
fostul judet Somes, pe 21 octombrie, la Ip, Zaldu si Traznea, la 22
octombrie, in zona Clujului, intre 23-25 octombrie, finalizandu-si
traseul in Bihor, la Oradea pe 26 octombrie si Salonta, pe 27
octombrie?®®. La numai o saptamana de cercetari la fata locului,
Altenburg a confirmat ca semnalarile se adeveresc in totalitate,
constatare pe care a transmis-o guvernului roman prin intermediul
atasatului Alexandru Randa, care insotea comisia din partea
Ministerului Romén de Externe. Cateva zile mai tarziu, ministrul
romén la Berlin, Constantin Grecianu, informa si el ca proiectul de
raport al comisiei, document ce urma sa fie Tnaintat guvernelor
german si italian, era favorabil Romaniei. In ciuda acestor realitti,
textul raportului oficial al comisiei Roggeri-Altenburg a fost
reformulat la cererea insistentd a ministrului italian de externe, care
nutrea vadite sentimente maghiarofile, si i-a fost inméanat generalului

24AN-DJBh, fond Prefectura Judefului Bihor-Actele subprefectului, dos.
30/6912/1941, f. 116

2 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe, fond Transilvania, volumul 123, f. 99-
136 Vasile Puscas, ...op.cit., p. XL
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Antonescu abia in preajma vizitei sale la Berlin, din 14-17 noiembrie
1940, in totald contradictie cu cele constatate pe teren”.

Partinirea de care ddduse dovada arbitrul italian era vizibila.
Acesteia i s-a raliat intre timp si ministrul german. Ungaria a mizat si
a jucat, in continuare, pe cartea ,,reciprocitatii” abuzurilor in sarcina
ambelor guverne, invinuind iardsi Romania de asa-zise abuzuri
comise Tmpotriva etnicilor maghiari. Pentru combaterea tezei
maghiare, guvernul roman a ordonat o noud anchetd in acest sens.
Astfel, pe 21 decembrie Prefectura Bihor a fost insarcinata sa culeaga
informatii pe marginea presupuselor nelegiuiri faptuite de unii
functionari publici, sau militari Tmpotriva ungurilor rdmasi pe
teritoriul nostru. Ministrul de interne solicita verificarea de urgenta si
cu maximi seriozitate a reclamatiilor inaintate de partea maghiara. in
materialul prezentat Comisiei mixte germano-italiene, Budapesta se
plangea printre altele ca ,,romanii nu ar fi permis agricultorilor
unguri sa-gi treacd recolta peste frontierd, desi aveau bilet de trecere
a frontierei, dat de autoritati — apoi ca — un subofiter roman ar fi silit
pe mai mulfi unguri sa ingenunche si sda spund o rugdciune
romaneascd. In acelasi timp, cdtiva soldati romdni si-ar fi indreptat
baionetele asupra celor ingenuncheati, apoi, un subofiter ar fi
maltratat pe cdfiva dintre ei”®®". Nici una dintre acuze nu a putut fi
insa confirmata.

Bilantul eforturilor romanesti a indicat un esec pe linia
ameliorarii sortii romanilor ardeleni. Partenerii de dialog, italieni si
germani, s-au aratat surzi si orbi in fata evidentelor prezentate. Pe de
altd parte, Bucurestii au putut constata ca argumentele furnizate de
realitatile Transilvaniei nu erau suficiente pentru sustinerea punctului
de vedere romanesc, ci era nevoie de elaborarea unui material
documentar mai larg, care sd fie mediatizat pe toate canalele.
Singurul lucru bun obtinut de guvernul roman s-a limitat la
infiintarea unui ,,aparat de comisii locale”, in fapt doud subcomisii, la
Cluyj si Brasov, insarcinate a "cerceta cazurile de expulzari si actele
de teroare” comise de o parte si alta a liniei de demarcatie, membrii

206 petre Otu, Comisia Roggeri-Altenburg ...op. cit.
207 AN-DJBh, fond Prefectura Judefului Bihor-Beius, dos. 35/382/1940-1941, f. 3
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lor bucurandu-se de extrateritorialitate si de libertatea de trecere a
granitei romano-maghiare.

Institutul Central de Statistica a fost insarcinat sa desfasoare
un recensamant, deoarece miscarile de populatie erau deosebit de
intense, iar ultima operatiune de gen se desfasurase tocmai in 1930.
In paralel, incepand luna aprilie 1942, Corpul 6 Armati, cu locatia in
Beius, a derulat si el o operatiune de monitorizare a exodului din
teritoriile cedate Ungariei, pentru perioada 10 octombrie 1940 - 22
aprilie 1942. Dimensiunile la care ajunsese fenomenul refugiului
erau mai mult decat graitoare pentru a sustine cauza romaneasca in
fata comisiei mixte. Se ajunsese in numai 18 luni de la pronuntarea
Dictatului la cifra de 15694 de refugiati si expulzati intrati pe
teritoriul Bihorului de Sud, cu un varf de intensitate inregistrat in
primele doua luni dupa retragerea administratiei roménesti’®.

luna anul barbati femei copii Total
noiembrie 1940 2277 1717 1668 5662
decembrie 913 933 933 3055
ianuarie 1941 800 469 419 1688
februarie 324 213 168 705
martie 280 130 119 529
aprilie 205 94 83 382
mai 101 56 43 200
iunie 84 53 23 160
iulie 61 30 44 135
august 118 42 42 202
septembrie 210 85 98 393
octombrie 189 72 91 352
noiembrie 210 65 42 317
decembrie 194 76 63 333
ianuarie 1942 148 39 22 209
februarie 161 42 31 234
martie 454 136 97 687
aprilie 255 106 120 451
Total 7250 4338 4106 15694

Prefectura din Beius a mai furnizat Comisiei mixte de la
Brasov un material statistic In iunie 1942. Atunci, comisarul general

2)dem, fond Prefectura judetului  Bihor-Actele  subprefectului, dos.r
59/6815/1942-1943
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al refugiatilor, Dr. Gheorghe Munteanu, a cerut sa fie raportat
numadrul refugiatilor veniti pe teritoriul romanesc in intervalul 1-23
iunie 1942. Raportul trebuia sa ajunga la Brasov, in méana capitanului
Popescu Valerian, atasat pe langa comisia mixta. La acea datd Biroul
Refugiatilor din Beius inregistrasera un spor de 545 de persoane
refugiate sau expulzate, venite din cinci judete vecine®®:

din judetul Bihorul de Nord 298
din judetul Salaj 101
din judetul Cluj 83
din judetul Satu Mare 60
din judetul Maramures 3

Pentru constituirea unui aparat probatoriu solid, Presedintia
Consiliului de Ministri, prin secretarul sau general, Ovidiu Vladescu,
a mai dispus la 10 septembrie 1942, ca toate declaratiile ce se vor lua
in viitor refugiatilor, sd fie insotite de ,,dovezi, fotografii”, care
urmau sa fie predate apoi Sectiei Ungare din cadrul Ministerului
Afacerilor Externe®,

In materialele informative intocmite de Prefectura Bihor-
Beius, alaturi de ,,obignuitele si banalele” motivatii inserate de catre
refugiati pentru a-si justifica plecarea din teritoriile cedate, cum ar fi
infometarea la care au fost supusi, interdictia de lucru, interdictie de
a vorbi sau canta romaneste, rele tratamente aplicate la premilitarie,
ori obligativitatea invatamantului in limba maghiard, pot fi intalnite
marturii  zguduitoare ale salbaticiilor inimaginabile comise de
elementele structurilor militare maghiare si de civili, demne de a-i
descalifica. Prezentarea catorva dintre samavolniciile faptuite, chiar
si sub forma unui colaj, este suficient de sugestiva, pentru a ilustra
dimensiunea si gradul de generalizare la care ajunsese crima sub
auspiciile regimului horthyst.

Refugiatul Borz Victor din comuna bihoreana Popesti relata
cum a fugit de sub escortd, pentru a nu fi executat, fiind arestat,
impreuna cu alfi 300 de romani. El a mai pomenit despre 11 copii
morti de foame in satul Varzari. Tandrul Filimon Vasile din Husasau

29| hidem, dos. 59/10691/1942-1943
201 hidem.
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de Cris a povestit despre moartea colegului sdu Naghi Florian la
premilitarie, datoritd ,tratamentului barbar la care a fost supus”.
Mastan loan, supravietuitor al macelului de la Traznea, a descris cum
invatatorul si preotul din sat au fost impuscasi impreuna cu alti 75 de
tarani. Detaliile sunt ingrozitoare - ,,la unele femei li s-au tdiat
mamelele, copii taiati cu baionetele, case aprinse” — declara omul.

Femeii Mocan Malvina din Tasnad i-a fost refuzata o operatie
la ochi, la Clinica din Debretin, pentru ca era romanca. Moisi Gavril,
din Cosniciu de Sus, a dat o declaratie In legatura cu imprejurarile in
care au fost impuscati 14 consateni de-ai sai.

COMPORTAMENTUL MINORITATILOR ETNICE DIN
BIHORUL DE SUD
INVAZIA GERMANO-MAGHIARA DIN SEPTEMBRIE 1944

Intrarea trupelor maghiare in Bihorul cedat §i ocuparea
Oradiei la 6 septembrie 1940, s-au desfasurat in cadrul unui
ceremonial fastuos, marcat de prezenta regentului Horthy Miklos,
echipat in tinutd de gala si cdlare pe un armdsar alb. Festivitatile au
continuat timp de cateva ore in fosta Piatd Frdinand din apropierea
cladirii Primariei, unde amiralul a declarat ca ,, prin obtinerea unei
parti din Ardeal s-a facut un pas catre infaptuirea idealului propus”,
dand de inteles multimii ca pretentiile revizioniste ale Ungariei nu se
vor opri la atat*. Bucuria reintegrarii unei parti a Transilvaniei in
spatiul maghiar i-a cuprins nu numai pe ungurii din localitatile
Bihorului desprins prin Dictat, ci si pe cei ramasi pe teritoriul
roméanesc. Inci de pe data de 29 august 1940, pentru a astepta
intrarea autoritatilor unguresti, un grup de 44 premilitari maghiari din
Tarcaia s-a deplasat la Oradea, pentru a intdmpina armata maghiara,
convingi fiind ca aceasta — spun documentele — ,,nu se va opri pe
linia stabilita la Viena, ci va ocupa intregul Ardeal, astfel si comuna
Tarcaia”. In acelasi scop au mai plecat si 55 de premilitari din Finis.
Nici unul dintre acesti tineri nu s-a mai Intors acasa.

21 loan Chira, Rugul durerii. Ocupafia ungard horthystd — mdrturii §i adeviruri
(septembrie 1940 - octombrie 1944), Casa de Presa si Editura Anotimp-Editura
Abadaba, Oradea, 2001, p. 48
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Entuziasti, alfi tineri maghiari din satele fostei plase Salonta
au preferat sa paraseasca Romania si sa se pund in slujba noii
administratiei. Nu intamplator, pe 2 noiembrie 1940, Inspectoratul
Regional de Politie Timisoara informa Prefectura Bihor-Beius despre
infiintarea organizatiei teroriste ,, Tiizharcos” (Luptatorii de Foc) n
zona de vest, alcatuitd din tineri maghiari fugiti in teritoriul cedat
Ungariei, cu scopul declarat al terorizarii si maltratarii romanilor,
spre a-i determina si se refugieze in Romania. In urma cercetarilor
demarate de posturile romanesti de jandarmi, s-a confirmat faptul ca
acesti tineri provin din localitdtile Boiu, Ant, Tinca si Ginta, din
Bihorul de Sud®*.

Pana in 1944, numarul celor plecati fraudulos in Transilvania
de Nord s-a ridicat, numai din Tarcaia la 201 persoane si 224 din
Finis. Dupa cum se relateaza, inca odata, intr-un raport al Legiunii de
Jandarmi Bihor, unii dintre ei s-au angajat in Serviciul de Informatii
Maghiar, iar alfii s-au inrolat in diferitele organizatii teroriste
maghiare. De pildd, pe 4 decembrie 1943 a fost prins, de catre
jandarmii romani, transfugul Sebesten Petru zis Pusem, din Tarcaia,
care facea serviciul de curierat intre fugari §i familiile acestora, in
complicitate cu calauza Clintoc losif din Finis, care incasa sume
frumoase de bani pentru serviciile facute. Ocupatii de acelasi gen
practicau si Bob Ioan, secretarul Ocolului Silvic Beius-Nord, in
complicitate cu subalternul sau Fenesi Vasile zis Gondos, padurar in
Tarcaia®™.

Mai mulfi preoti maghiari erau banuifi si ei de activitati
subversive Tmpotriva statului roman. De pilda, preotul reformat Tuhas
Andrei din Finis facea dese vizite la Beiug pentru a intocmi dari de
seamd, unde lua contact cu avocatul Molnos Szablyar, preotul
reformat din Tarcaia, se afla 1n stranse relatii de prietenie cu o serie

212 AN-DJIBh, fond Prefectura judetului Bihor-Beius, seria Actele subprefectului,
dos. 3/22423/1940, f. 110-117

213 1dem, fond Legiunea de Jandarmi Bihor (inv. 92) dos. 68/1945, f. 90. Pe aceeasi
tema vezi Antonio Faur, Manifestari ale spiritului revizionist in judetele din nord-
vestul Romaniei (1944-1945), Editura Universitatii din Oradea, 2003.
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de ofiteri romani pe care-i invita in vizita la parohia sa cu scopul de a
culege informatii“**,

Acelasi fenomen a fost inregistrat si in aparatul romanesc de
stat. Intre 12 si 15 octombrie Prefectura Beius a intocmit o statistica a
functionarilor publici de origine maghiara, ori alte persoane cu
functii publice, care au optat pentru ramanerea in Ungaria. Din plasa
Beliu plecasera cinci persoane: Toth Zoltan, subnotar Beliu,
Rompola losif, grefier la notariatul din Maraus, Ritter Richard,
invatator romano-catolic in Beliu, Kaufman Nathan, rabinul din
Beliu si Kadar Geza, avocat in Beliu.

Din plasa Beiug au plecat 12 persoane: Pallos Ladislau din
Finig, directorul firmei “La Roche Darvas”, si Farago Carol,
invatator in Finisg, care au plecat inca de pe data de 29 august, inainte
CU o zi de pronuntarea Dictatului, Vajai Alexandru din Suncuius,
functionar la firma “Sohodol”, Kovacs Edmund din Ioanis, invatator
la scoala reformata, Kenyeres Ludovic din Tarcaia, preot reformat,
care a plecat Inca de pe 27 august, Timon Nicolae, impiegat CFR,
Demeter Samuila si Kis Ioan, acari CFR si Boldoki Ioan, muncitor la
CFR, toti din Uileacu de Beius, Fazekas Ludovic din Borz, cantonier
CFR, Gyenge Carol, secretar notarial si Gyenge loan, impiegat
notarial, ambii din Ursad, care au plecat pe 30 august 1940. Din
orasul Beius au plecat: Dr. Kilner Gheorghe, medic la Circumscriptia
Beius, Balla Petru, cassier la Perceptia Circumscriptiei Beius si
Varga Ladislau, invatator la Scoala Romano-Catolica din Beius.

Din plasa Ceica au plecat noua persoane: Dr. Zurani Vilhelm
si Demeter Adalbert, subnotari in Lazareni, Horvath Malvina,
grefiera la notariatul din Lazareni, Divin loan, impiegat in Lupoaia,
Palotas Ioan, grefier diurnist la Ceica, Steiner Martin, grefier la
Vintere, dezertat din armata, Paisz Arpad, ajutor-director la Cartea
Funduara de la Judecatoria Rurala Ceica, Szigeti loan, impiegat la
Miarlau si Path Francisc, picher judetean.

Din plasa Tinca au plecat opt persoane: Dr. Marosy Antoniu,
medic la Circumscriptia Tinca, Vaida Francisc, subnotar la notariatul
din Tinca, Sulyok losif, subnotar, si Kovacs Francisc impiegat la
notariatul din Husasau de Tinca, Reti Zoltan, subnotar la notariatul

241 hidem.
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din Gurbediu, Simon Stefan, impiegat la notariatul din Chesea, Veres
Irina, Invatatoare la scoala primarda din Ginta si Ilus Margareta,
invatatoare la scoala primara din Ghiorac.

Din plasa Vascau au plecat: Steiner losif, sef de birou, si
Kirner losif, impiegat la Pretura plasii Vascau, precum si Varga
Gavril, electrician la Uzina Electrica din Vasgcau

Prefectura a fost preocupata in cele din urma sa intocmeasca
o statisticd a etnicilor maghiari care pardsiserd teritoriul romanesc.
Operatiunea era reclamata atat de cerinfele izvorate din obligatiile
asumate de Romania fatd de comisia mixtd germano-italiana, cat si
de nevoia de plasare a refugiatilor si expulzatilor romani veniti din
judetele de pe fosta granita de nord-vest.

Din plasa Crisu Negru au plecat in anul 1941 in Ungaria 299
de etnici unguri. Din Homorog au plecat la 13 octombrie 69 de
persoane, din Arpasel au plecat 111 pe 18 octombrie, din Ant au
plecat cinci persoane, din Ciumeghiu sase persoane, iar din Ghiorac
au plecat pe 25 octombrie 108.

In anul urmator au plecat 560 de unguri. Din Ant au plecat la
15 aprilie zece persoane, iar la 18 august 17; din Arpasel au plecat la
9 aprilie 42 persoane, la intai iulie 18 persoane, iar la 26 octombrie
37; din Batar a plecat o singurd persoand, la 15 iunie; din Boiu au
plecat 14 persoane la 5 iulie, doua la 14 iulie, 16 persoane la 20
august, doud la 14 septembrie, patru la 7 octombrie si trei la 14
octombrie; din Ciumeghiu au plecat 18 persoane la intai iulie si 13 pe
5 iulie; din Ghiorac au plecat 343 la 15 iunie si 10 la 26 septembrie;
din lanosda a plecat o singura persoana la 19 ianuarie; din Tamasda
au plecat doua persoane la 21 octombrie, iar din Talpos sapte
persoane la 24 octombrie 1942.

Din plasa Beius au plecat in anul 1941 in Ungaria 394 de
etnici unguri. Un numar de 369, originari din comunele Remetea,
Tarcaia, Finig, loanis, Suncuiug, Uileacu de Beius, Negru, Zece
Hotare, Dumbravita de Codru si Soimi, plecasera pana la data de 8
aprilie 1941, iar 13 originari din orasul Beius, au plecat pe 24
septembrie. Tn anul 1942 au plecat in Ungaria 261 de etnici maghiari.

25 AN-DJBh, fond Prefectura judefului Bihor-Beius, seria Actele subprefectului,
dos. 3/19334/1940, f. 47-53

105



Din Finis au plecat 70 la 20 mai, 12 la intai august, 16 la 7
septembrie si 14 la 13 octombrie; din Negru au plecat 12 la 15
aprilie; din Remetea au plecat 156 la 30 aprilie; din Suncuius au
plecat cinci la 20 aprilie; din Tarcaia au plecat 58 la 31 martie, iar din
Zece Hotare au plecat sase la 15 mai.

Din plasa Tinca in 1942 au plecat 295 de unguri. Din Belfir
au plecat 226 la 6 februarie, 23 la 13 aprilie si unul la 18 aprilie; din
Chesa au plecat trei la 14 ianuarie; din Cociuba Mare a plecat unu, la
22 mai; din Girisu Negru unu, la 13 ianuarie, iar din comuna Tinca
40 la 2 februarie.

Din plasa Holod au plecat 125 de etnici maghiari in anul
1942. Din Ginta 124 la 3 martie, iar din Ursad unu la 28 aprilie.

Din plasa Beliu au plecat 38 de etnici maghiari, toti in anul
1942. Din Beliu au plecat 20 in 20 ianuarie, 15 la 25 septemvbrie si
doi la 25 noiembrie, iar din Craiva a plecat unu la 22 mai.

Din plasa Ceica au plecat trei etnici maghiari in anul 1941 si
18 in 1942. Din Ceica au plecat patru la 13 mai; din Lazareni au
plecat opt la 22 ianuarie, iar din Tasad au plecat cinci la 31 martie.

Din plasa Vagcau au plecat 34 de etnici maghiari in anul
1942. Din Baita au plecat 13 la 14 ianuarie; din Gurani unu la 20
januarie, iar din Vascau 12 la 20 ianuarie si opt la 12 septembrie®*®.

In legatura cu aceste miscari de populatie, este necesar de
facut precizarea ca, spre deosebire de romanii venifi din teritoriul
cedat, etnicii maghiari fugiti in Ungaria nu au suferit nici un
tratament discriminatoriu din partea autoritatilor romanesti, ci pur si
simplu au considerat ca este de datoria lor sa-si aduca aportul la
propasirea statului ungar si a lor personald. Aceasta atitudine si-a
facut simgita prezenta si mai tarziu, in anul 1944, dupa lovitura de
stat de la Bucuresti. La numai cateva zile dupa eveniment, Legiunea
de Jandarmi Bihor a fost pusda in tema de catre Inspectoratul de
Jandarmi Timisoara, sub a carui tuteld se afla, ca etnici maghiari din
teritoriul roméanesc s-au organizat in vederea intAmpinarii iminentei
actiuni militare germano-maghiare de pedepsire a Romaniei. Pentru
transpunerea in viad a misiunilor primite, fiecare organizatie

28AD-DJBh, fond Prefectura Judetului Bihor-Beius, dos. 122/1941-1942, passim
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maghiara urma sa puna la punct un serviciu de curierat alcatuit din 2-
3 oameni, dispusi la sacrificiu daca li se cerea?!’.

Ca asa au stat lucrurile, o dovedesc evenimentele din
septembrie 1944. Cu un cinism rar intalnit, dupa ocuparea Beiusului,
Comandamentul Militar Maghiar a lansat un apel romanilor, in care,
ca si cum s-ar fi putut sterge cu buretele toatd durerea pricinuitd de
unguri 1n cei patru ani de dictaturad horthysta, pur si simplu se solicita
colaborarea populatiei satelor la contracararea actiunilor militare
romano-sovietice. ,,Nu ca asupritori am venit aici — se spunea in apel
— ci pentru a elibera poporul Ardealului de jugul roman, prieten al
sovieticilor, si de sub bolsevismul amenintator”. In Incercarea de a-si
masca intentiile revizioniste, raportate acum la intregul teritoriu al
Ardealului, conducerea maghiara invoca colaborarea romano-
maghiard impotriva pericolului comun, bolsevismul, etichetat, tocmai
de fostii tortionari, ca fiind <criminal §i asasin>. ,,Stim — Se spunea
in continuare — ca nu fiecare roman este traddator, cdci in mare
numar sunt acei care nu doresc stapanirea bolsevismului fara
Dumnezeu, criminal si asasin”. Se pare ca partea maghiara era totusi
congtientd de perspectiva mai mult decat iluzorie a vreunei posibile
colaborari, deoarece, in partea finala a apelului a Inserat sanctiuni
adresate tuturor celor care ar indrdzni sa zadarniceasca eforturile
militare maghiare. ,, Atragem atentia locuitorilor — se spunea n final
— ca honvezimea maghiara va infrange fara mila orice impotrivire
din partea populatiei §i va reprima orice actiune care ar ameninfa
siguranta si ar impiedica scopurile ei. Honvedul maghiar, in lupte
victorioase a oprit §i a respins armata romadnd tradatoare, §i
continua cu succes lupta contra bolsevismului ce ameninta lumea,
pana la victoria finala 218,

Bilantul crimelor si distrugerilor materiale inregistrate de pe
urma invaziei militare de pedepsire a Romaniei, probeaza sinceritatea
»bunelor intentii” invocate de unguri. Numai Caminul de Refugiati

suferise pagube n valoare de 1717925 lei®*°. Tn prima parte a lunii

27 | dem, fond Legiunea de Jandarmi Bihor, dos. 33/1944, f. 147
218 |bidem.f. 624. Documentul este publicat de Antonio Faur in cartea sa despre

Manifestari ale spiritului revizionist, ...op.cit.
219 1dem, fond Prefectura judetului Bihor-Beius, dos. 156/1943-1944
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octombrie, Prefectura a reusit sa Intocmeascd si ea un important
material statistic privitor la dimensiunile pagubelor inregistrate de
domeniul public ca urmare a invaziei germano-maghiare, intitulat
“Situatie cuprinzdand pagubele cauzate de starea de razboi, ca:
bombardamente de trupe terestre germano-maghiare, [bunuri]
distruse si incendiate de trupele de invazie maghiare in cursul lunii
septembrie 1944 la bunurile apartinand Prefecturii judetului,
comunei urbane neresedinta Beius, preturi si comune din judeful
Bihor”. Desi